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Erlduterungen zum Titel

Als Hand wird die Levy-Grenzverteilung der Wahrscheinlichkeitstheorie bezeichnet, die psy-
chologisch aus maBlosen Antrieben entsteht: des Anspornes von titig-freien liberalen Akteuren.
Sie ist zunéchst im Ereignisraum der drei Felder des Gewinns unsichtbar verborgen: in Oko-
nomie (Geld), Politik (Macht) und Kultur (Ruhm). Sie wird zur sichtbaren Hand durch die
gestaltende Kraft der Levy-Verteilung in einem gemeinsamen Raum fiir Ereignisse und Gesell-
schaft. Durch die Verbindung der Zufille im Ereignisraum und der raum-zeitlichen Skalierung
im gesellschaftlichen Raum dufBert sich die gestaltende Kraft der Levy-Verteilung in pluralisti-
schen, tempordren Struktureinheiten fiir die drei Felder. Fiir groBen Ansporn kdnnen einfache
Regeln und Kompensationen fiir die Hand aufgestellt werden (regulierbare Hand), und es
konnen dann Regulierungen des Kapitalismus vorgeschlagen werden, welche die titige Freiheit
als solche nicht einschrianken und welche von einer regulierenden Hand durchgesetzt werden
konnten.

Regulierungsprinzip ist die Riickfithrung zu einem Gleichgewicht, d. h. auf einen Zustand, des-
sen Verletzungen durch Abweichungen von Levy-Grenzverteilungen definiert sind. Im Vorfeld
von Instabilitdten ist oft der Ansporn so groB, dass man sich auf einen fiir die jeweilige
Instabilitdt spezifischen Parameter dieser Grenzverteilung konzentrieren kann, auf kleine Werte
des Levy-Exponenten o. Die gestaltende Kraft der Levy-Verteilung wird dann im Zentrum von
ihrer iiberwiegenden Komponente (z.B. von einer Prisidialmacht) iiber straffer Hierarchie
dominiert, aber in der Peripherie in ihrer Wirkung stark geddmpft.

Es erweist sich, dass fiir die Durchsetzung von Regulierungen gewisse Kompensationen zwi-
schen den Feldern Okonomie, Politik und Kultur unverzichtbar sind. Insbesondere geht es um
sehr ernste und riskante Machtfragen. Die Ansporne in den drei Feldern sind von der gleichen
maBlosen psychologischen Herkunft. Das ist einerseits von Vorteil, weil man methodisch von
den anderen Feldern lernen kann. Andererseits ist es von Nachteil, weil die Vorschldge zunéchst
ziemlich abstrakt sind und einen hohen Aufwand zur spezifischen Kalibrierung in den verschie-
denen Feldern und Zivilisationskreisen erfordern.

Die methodische Hauptschwierigkeit ist die multidisziplindre Darstellung: Mathematik, Physik
(dynamische Heterogenititen in Fliissigkeiten), Okonomie und Politische Philosophie. In der
Mathematik z.B. wird zunéchst mit allgemeinen, abstrakten Konzepten der Levy-Verteilung auf
der Grenze von Ereignisraum und gesellschaftlichen Raum argumentiert, mit der hierarchischen
Struktur der skalierten geordneten Levy-Summe. Es schlie3t sich die Diskussion ihrer Konver-
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genz im Attraktionsbereich an (Kap. 2.5.). Daraus wird ein Modell mit Regeln und Regu-
lierungen hergeleitet (Kap. 3 und 4).

Der Begriff ,,unsichtbare Hand“ stammt aus der Okonomie. Auf der Basis des Modells wer-
den deshalb einige 6konomische Beispiele bis zu konkreten Ergebnissen ,,heruntergerechnet®,
um seine Niitzlichkeit zu zeigen: z.B. in Kapitel 3.4 ein sicheres Kriterium fiir das Vorfeld von
Finanzkrisen, ein Vorschlag fiir eine mitspielende Staatsbank, und die Berechnung optimaler
Renditen; in Kap. 4.4 ein magischer Gini-Koeffizient von 0.41, oberhalb dessen iiberhaupt erst
ein Gleichgewichts-Ansporn neben den unvermeidlichen Ungerechtigkeiten entstehen kann;
und in Kap. 4.3 ein Vorschlag zur Renaturierung der Gesellschaft reicher Industrienationen.
Damit soll eine diesem Ansporn entsprechende Spreizung der personellen Einkommensvertei-
lung durch sinnvolle Senkung des lebenswerten Existenzminimums erreicht sowie die Fahigkeit
erworben werden, der globalen Bedrohung der Menschheit durch Armut fair mit politischen
Mitteln (Macht) begegnen zu konnen.

Bemerkung. Fiir eine transdisziplindre Darstellung scheint das Thema noch nicht ausgereift
genug. Es darf deshalb nicht erwartet werden, etwas Neues, Neutrales iiber den aktuellen Stand
der weitverzweigten Einzeldisziplinen zu erfahren. Es wird nur kommentiert, oft auf tertidrer
Literaturbasis, wie die Dinge von dem im Text entwickelten oder antizipierten Modell neu
bewertet werden konnen. Der Raum zwischen den vier Einzeldisziplinen wurde neben anderen
Methoden mit Hilfe einer neuralen Netzwerk-Methode tiberwolbt; die so entstehende Kuppel
bildet das Modell fiir den Titel.



Inhaltsverzeichnis

ZUSAMMENTASSUNG ......euveuventeietestestetetestetestestestessessessesessessesseneeseeseestestesteseeseeseesteseaseeseeneas 16
IMIOTEOS ettt ettt sttt ettt et bttt ettt nb e bt et e e st esbeeanenanenne 18
KICINE VOITEAE ...ttt 19
GIOBE VOITEAE. ...ttt ettt ettt ettt sttt 22
1 MaBlose Erwartungen und gesellschaftlicher Pluralismus. Abstrakte Begriffe

und konkrete Beispiele fiir die unsichtbare Hand in Okonomie, Politik und

IUTEUT 1.ttt ettt et e e e e s e esbeesaesseensessaenseensens 30
1.1 Unsichtbare Hand und spontane Ordnung. Vorschau auf das Modell....................... 30
1.2 Verteilungen der Wahrscheinlichkeitstheorie. Gauss- und Levy-Grenzverteilungen 32
1.3 Aquivalenz und statistische UnabhangigKeit ............ccoovvevrvvevreeeereeeeeeeeeeeeeseeians 38
1.4 Uberraschungen: Herrschaftsanteil und PIuralisSmus..............cccooovevvuevrnerrnenenennnnnn. 46
1.5  ZUSaMMENTASSUNG ....veeviiiieiieieitieiieiesterteete st e e eae st estesseesseestenseensesseenseensesseeseenes 49
1.6  Mathematischer Anhang zu Kapitel 1 ........ccooieiiiiiiiiiieiieeeeeee e 50
1.7 Die vier Parameter der Levy-Verteilung ............ccocevirirerienienieieienieieseeeiesie s 52

2 Gestaltende Kraft der Levy-Statistik. Defekte und Verkrustungen.

Raumliche und zeitliche Aspekte der unsichtbaren Hand ...........cccceoveieieiiieinnnnne. 56
2.1 Ereignisraum und gesellschaftlicher Raum ..............cccooviriiiniiiinciiieeeee 56
2.2 Struktureinheiten fiir das Wechselspiel ........ccocevuerererieieieieeeeeeeeeeee 61
2.3 Levy-InstabilitAten ......cccuiiieiieieciee ettt nne e 63
2.4 Gleichgewicht und OPtimUM.........ccceiiiiiiiierieie et eenees 66
2.5  Mathematisch-heuristischer Anhang zu Kapitel 2..........cccooevivininenenenereseens 68

2.5.1 Heuristik fiir Exponentialfunktion bzw. Logarithmus. Konsistenz der Summe von
zufdlligen Komponenten und dem Produkt fiir unabhiangige Wahrscheinlichkeiten 68
2.5.2 Aquivalenz der Levy-Komponenten mit der skalierten Levy-Summe. Verstirkung
und Dampfung. Willensiibertragung zwischen den liberalen Akteuren. Akzeptanz. 69
2.5.3 Weg zur Regulierungsfreiheit. Modul oder Nachgiebigkeit? Kalibrierung und
Eichung. Herleitung einer Kontrollgleichung. Domestizierte Levy-Verteilung.
Gesellschaftlicher MESSPIOZESS ........evvveveeieriieieeierieeieieetesteesieseesaeesaesseeseeseenseenns 74
2.5.4 Beispiele fur Ddmpfungsfaktor N "¢ und Verstiarkungsfaktor N der
LeVY-SUMIME.......eoiiiiiiiiiieeeee ettt ettt ettt 81



10 Inhaltsverzeichnis

2.5.5 Uberwiegende KOMPONENLE ..............ocovovuivieeeeireeeeeeeeereeeeesseseeeeseeeesesesesesessesesseseseans 82
2.5.6 Diagramme fiir die symmetrische Levy-Verteilung. Rationale Gewinnerwartung... 86

3 Levy-Gesellschaft: Modell einer Gesellschaft mit Levy-Defekten.
Regeln fiir das Gleichgewicht. Von der unsichtbaren Hand zur sichtbaren Hand .... 92

3.1  Zustand und Entwicklung der Gesellschaft. Inkrementale Verbesserung................. 92
3.2 Glossar speziell fiir Kap. 3.3 und 4.2.......ccoooiiiiiiei et 95
3.3 Die Regeln A....F der Levy-Gesellschaft.........ccoooovereneiieieinieieieieieeeieens 101
3.4 OKonomiSche BEISPICIE .........oovivvieieieieeeeeeeeeeeeeeeeee e 108

4 Regulierung der Levy-Defekte. Von der sichtbaren Hand zur regulierbaren Hand.. 117

4.1  Forderung des liberalen WechselSpiels.........ccvevieieeienirieiieieseeieee e 117
4.2 Die Regulierungsvorschlige 2, B, C, D, E, Fuorminnineneicneeneens 119
4.3 KOMPENSALION ...utieieiiieniieiieeiceit et e it etestee it etestee bt esseseessesseeseessesseeseessesseesennsanns 122
4.4 PolitiSChe BeISPICIE.....eiuieiieeieiieiieiieeiieie ettt se e e 136
4.5  Verwendung des Begriffes Stabilitdt. Terminologisch-methodischer Anhang

ZUKAP. 3UNA 4 ..ot neennas 163
5 Probleme eines Programmes. Von der regulierbaren Hand zur regulierenden

HANA ..ottt 167
5.1  Inkrementale Regulierung und DemoKIatie..........ccoeevirerieierieieieieieieieieeeeeens 168
5.2 IdeologiSche AItEINAtIVEN .....cc.eeveriieiieieeiieit ettt ettt ae e be e seenseenaenas 174
5.3 LADETAlISIIIUS. ..cuvetitititeeiertestertest ettt ettt ettt et ettt ettt 177
5.4  Programm einer kapitalistischen Partei ............cocoovevivinenienienieieieeeeeeeens 180
5.5  Koexistenz der ZiviliSAtiONeN ......c..eouerierierienienieieieieieeeieeiceeseeie et 181
Zusammenfassung i €INEM SALZ ........c.ocuieierieiieieeieieeie ettt e see e esaesaeense e 189
SCRIUSSIEAR. ...ttt ettt st st ee 189
Anmerkungen (FNT, FINZ, ...) oottt nne e e 192
LAteraturVeTZEICHNIS. .. ..eeuteiieieteiet ettt ettt 229
INACK ottt ettt sttt 233
DANKSAZUNEZ .....eeuvieiieiieie ettt ettt et et e e e ae s bt e bt essessaesseseenseessenseensenssenseensennsenn 239

J IS oS3 0 TS] o1 SRR 240



Beispiele

Tugenden Und TAGLIAUME ........ccuevverierierieieieeee ettt ettt et e e seeseeneeseeneas 25
Liberalismus und Vernunft — Modell auch fiir Zivilisationen?............cccceceeveveverenenenennens 25
KUultur und ZiviliSAtION .....c..coueieiiiiieietetetetet ettt 25
Erkenntnis, Bewusstsein. Natlirliche AUSIESE .......c..coviieuiiiiuiiiiieieeeeeeeeeeeee e 27
Uberwiegende KOMPONENE ..............ccouiveeiveeeeeeieeeeseeeeseeeeseesesesesesseeseeesseesesesesseseseeneses 27
PIUTALISINUS ..ottt ettt ettt ettt 28
ZOIDAL ...ttt ettt ettt sttt 31
GroBenverteilung SChUulKinder ..........oovviciiiiiiiie e 33
Levy-Exponent a: verbale ErKIArungen ...........ccooceeeiiieiieiiiieiesiee et 36
GIUNET WENZEL ...ttt ettt ettt et se st e st ene e st eneeneeneenean 39
Logarithmus. Ungerechtigkeit. Gestrecktes Exponential ............ccccooeiiieiinciineeiieienieee 40
HUIAIEGUINE ..ottt ettt ettt ettt et e e st e s st ebeessesseesseesseeseesenneenns 46
HICTATCHIE ...ttt ettt s et sttt e et et e e st e st e st e s enseneeneenean 47
HETT MUILET. ...ttt sttt ettt ettt ettt et 47
FINanZmarkte T ....c.oooviiiiiiiieiee ettt 48
HIELET T oottt ettt sttt et e s et e st e st e st ense st enteneeneenean 48
Waltharius Epos (NiDeIUNZENSAZE) .......ccueiuieriieiriiieiieie ettt eee e ens 49
Geld, Macht, Ruhm fir @-Koordinate ...........ccceeiieiiiiiiieie e 58
PhySiK in der Falle? .......ccuoiiiiieieieeeee ettt ettt eneeneas 58
Gleichgewicht, intern UNd EXEEIM ......cc.viviiiieriieiieieet ettt see e eseesseense e 60
Machtfragen der Europdischen Union (EU) ........ccooiiiiiiiniiiiiieeeeeeeeeee e 62
Dynamik von FIUSSIZKEItEN ......ccuevveriirieriiieierieriesiesieteste ettt eseenees 64
Levy-Instabilitdten fiir Geld, Macht und Ruhm ............ccooooeiiiiiiiiini e, 65
KOTTESPONAEINIZ ...ttt ettt ettt et es e eseesseenseessesseesseenseeseesseensenns 67
VETKIUSTUINE ..e.vtvieiieiieiieiietetete ettt ettt ettt et et e ettt e bt ebe e st eseeseeseeneeneeseeneeneeneenean 67
Student im Examen. FRT ..o 67
Dampfungs- und Verstarkungsfaktor.........ccooiiciiiieriiiie et 81
HATTISCH ettt sttt ettt et et s st e st e st e st e st eneenean 100
DIAS SPICT .ttt ettt a e te et e enteetteseensenteeseenbeennenn 108
DI STEUETSTAAL ....c.eeenieiiieieeice ettt ettt et e be et sbe b eane e e 108
FUSTON ettt ettt ettt ettt st e st e st et e st e st e st e st e st e st et enbeneeneenean 109
FInanzmarkte T1.......ccoooviiiiiiiie ettt 110
EXPANSION ..ottt ettt et et e s te et e et e b e enb e st ebeentenseeseenteeneeseennenn 115
TAAIES GAS ..vvveeiienieiieiee ettt ettt ettt e b e bbb bbb bbb e s eneen 118

KompensationSMOZICRKEITEN .......cc.ieiiiiiieeiieieeie ettt es 125



12 Beispiele

Wohlstand und KOmMPensSation ...........cccceeceeierieiesieieeieeiesisceie ettt seeveeaesseense e 126
Renaturierung der GesellSChaft ..........c.ooiiiiiiiiiee e 128
Stolper SAMUEISON TREOTEIM .......ocviviiiiriiiiciieeeeeeeee et 130
Krieg UnNd FIIEAN ...c.veeiiiiieiieie ettt e sttt e s e nseensennnenes 131
liberté, egalit€, fraterNIte .........cocoieiieeieiieieee ettt ettt ettt e st ebeenaenneenes 136
Deutsche ProbIEME .........ccooeiiiiiiiiiiiiiinicitcetc ettt 137
Personelle Einkommensverteilung. Magischer Gini-Koeffizient ...........c.ccoocveveeienieniniens 141
Hitler II. Aufstieg und Untergang .........cccccevieeieiienieiiesieieeeeieeeesie et sse e ese e seeenes 158
Eine Supermacht (S.ML) ..c.coieieieieieieietetet ettt ettt ettt ettt neen 161
Elemente der RevOlutionStNEOTIE .......coveviieiiiiieieieieteteteeeeecteee et 170
CRINESISCRET WOttt ettt et e esee e seenseeseenseensenes 175
RUSSISCRHET W ...ttt ettt ettt ettt et e e nseneenean 175
Kommunitarismus — LIiDEraliSIUS .....c..couevuerueririinenenenienenesieteteeeeeteeeeee e 178
GLODALISIETUNG ...eeveeieie ettt sttt ettt et e st et e e s e b e essesseeseessesseesseessesneesennsenn 181
Riickverlagerung und komparativer VOrteil...........cooeveriirirerienieieieieieeeeeseeee e 182

Koexistenz der Zivilisationen (Vereinte Nationen UN).........cccoievirierierinieneeeeieseeiene 184



Ubersichten

Levy-Exponent o: Verbale ErKIArUNG ........ccevvevieierienieieieesieeteeeeeeeee e 36
Logarithmus. Ungerechtigkeit. Gestrecktes Exponential ............ccccooeevieniiniinienieieneeene 40
Dampfungs- und Verstarkungsfaktor.........ccociiviiiieriie ettt 81
Glossar fiir Koordinaten, Symbole, Parameter ...........ccooevevevieieienieieieieieieeeeeenen 95
Auslegungsbeispiele fiir Begriffe des Modells ...........cccoiieiiiiiiieiiieeeeeeeeeee e 100
REZEIN UNA COARS ..ttt ettt ettt ettt e st e sseesseeseesseenseeneenes 101
REGUIHETUNZEN ...ttt et ettt st e st e st e st e st eneeneeneenean 119
PartCIPIOZIAINIM ... .eeiieiieiieieeie ettt ettt et ettt et et e bt et e b e esseeseeseessesssesseensesseesseensenes 180
Abbildungen

Abb. 0.1 Tor des MIinImaliSIUS.......c..couerterterieririerienerentenesesee ettt 24
ADD. 1.1 VerteilungSAiChte .......cc.eouiriiiiiiieieeeseeee et e 34
Abb. 2.1 Gemeinsamer RAUIM ......c..ocueiiiiiiiiiiiieieeeteete et 57
Abb. 2.2 Diagramme fiir die symmetrische Levy-Verteilung des Modells..............cccueenen. 89
Abb. 3.1 Zustand und EntWickIUng..........cc.ccvevieiiieiienieieieieieeeceeeeeeee e 93
Abb. 4.1 Abhéngigkeiten der Regulierungen. Globales Armutsproblem .............ccceeveuenee. 124
Abb. 4.2 Personelle EInkommensverteilung .........c.ocveveeieriieieiiieieieeiesiesee e 157
Abb. 4.3 Rationale Erwartung Xz (@;Q) ........ccoceeiviiveriiniiieieeieieieieeieieve s 165

ADbDb. 5.1 Ziel der GlobaliSICIUNG. .......ccververierieieieierieieste ettt ettt eeneeseeneeneas 188



Abbildungen in den Anmerkungen

Abb. 1 (FN19) FilterkonstruKtion............ccocveevieieiieniieieeieeeeieeeee e 201
Abb. 1 (FN23) DarstellUNgEn ......c.cccveiiieiiieiesiieie ettt 206
Abb. 2 (FN23) Aquivalenzeinkommen Deutschland 1993 und 2005 ................... 207
Abb. 3 (FN23) Hortungsmodell .........ccuevierienienieieieieieieeeeeeeeeee e 211
Abb. 4 (FN23) Symmetrisierung kleiner HOrtung ..........ccocceeeieeieiienieceiieceeeenn 215
Abb. 5 (FN23) Symmetrisierung Doppelpeakstruktur ...........occveeviveeneenieiieneeee 218
Tabellen

Tab. 1.1 Levy-Exponent und Ungerechtigkeit ..........cccovveverierieieieieieieieieieeeeeeen 44
Tab. 2.1 Dampfungs- und Verstarkungsfaktor ............ccoovieviiiiiiieieieeeeeeeee e 81
Tab. Gl. (2.42) MEIAN.......ccieiiiieiieie ettt ettt ettt et e s e esae st eseessesseenseensenseenns 87
Tab. Gl. (2.46) Erwartung 88
Tab. 3.1 Die drei Felder des Pluralismus (Auslegungen) ...........ccecceevereesienieneeieseeseeienee 100
Tab. 3.2 Codes fiir Regeln und Regulierungsvorschlage ...........ccoecveveerieeienieeieeieeeieeee 101
Tab. 4.1 Gegenseitige Abhingigkeit der Regulierungsvorschlage ..........cceoevvevierierveiennnee. 122
Tab. 4.2 Gini-Koeffizient fiir unser Modell .........ccoocoviiriiiininiiiiieeeeeeee e 147
Tab. 1 (FN23) Parameter der EINKOMMEN ........ccccceeiiiiiiieiieiceeeee e 208

Tab. 2 (FN23) StufungSmodell ........c.ooueieieiiieieieieieeee et 211



Ausgewéhlte Anmerkungen

FN2

FN3

FN6

FN7

FN8

FNO9

FN14
FN15
FN16
FN19
FN20
FN21
FN22
FN23
FN24
FN25
FN27
FN28
FN29
FN32
FN33
FN34
FN38
FN40
FN41
FN42
FN43

Minimalistische Reduktion

Besonderheiten naturwissenschaftlicher Forschung (,,Vof3*)
Zitat M. Weber

Terminologie

Spiel, Gleichgewicht

AuBere Ungerechtigkeit

Dynamische Heterogenititen in Fliissigkeiten
Zu Physik in der Falle?

Zivilisatorischer Vergleich

Seele und Elementaritdt, Bolzano. Filterkonstruktion. Renormierung (eine Abb.)
Hegel, Marx aus Quelle Clark

Kalibrieren und Eichen

zu Nyquist-Theorem

Symmetrisierung (fiinf Abb.)

Zitat Ranke. Zustand

Zitat Brecht

Zitat Tolstoi. Krieg und Frieden

Zitat Tolstoi. Kausale Interpretation

Zitat Ranke. Friedrich II.
Absenkungsunsicherheiten

Kernel Density Estimation

Ansporn oder Anspruch

Zitat Paul Kennedy

Zitat Popper

Ordoliberalismus

Quelle Zitat Huntington

Legitimation Sicherheitsrat



Zusammenfassung

Titel: Von der unsichtbaren zur regulierenden Hand. Mathematische Analyse konomischer,
politischer und kultureller Zustinde im Vorfeld von Instabilititen des Kapitalismus.

Autor: E. Donth

Es bleibt nicht mehr viel Zeit, den globalen Bedrohungen der Menschheit verniinftig zu
begegnen. Der hohe Zeitdruck zwingt, die effektivste Produktionsweise anzuwenden, die wir
jetzt haben: den Kapitalismus mit seinem Liberalismus. Die Entwicklung einer neuen Ideologie
wiirde viel zu lange dauern.

Als Start der Darstellung werden 6konomische Aspekte gewihlt. Es wird zwar auch heute
noch oft gesagt, dass eine unsichtbare Hand (A. Smith) oder eine spontane Ordnung (Hayek)
selbst den stirksten Eigennutz des Liberalismus letztlich zum Gemeinwohl wendet, aber die
Gegenbeispiele hdufen sich. Es braucht eine sichtbare und regulierbare, letzten Endes regulie-
rende Hand jenseits der iiblichen neoliberalen Instrumente; eine Hand, welche die Vorteile des
Liberalismus nicht auBer Kraft setzt. Als mathematisches Modell einer solchen Hand wird die
Levy-Grenzverteilung der Wahrscheinlichkeitstheorie verwendet. Ihre Herkunft beruhe psycho-
logisch auf den Unendlichkeiten der Tagtrdume der tétig-freien liberalen Akteure. Es wird ange-
nommen, dass die psychologischen Unendlichkeiten auf die wesentlichen und stéirksten Kréfte
des Kapitalismus fiihren. Die statistische Unabhiingigkeit und die Aquivalenz der zufilligen
Komponenten der Grenzverteilung wird mit der liberalen Freiheit und der liberalen Egalitdt der
Akteure verbunden. Die Aquivalenz modelliert in der Grenze groBer Anzahlen die Willensiiber-
tragung zwischen der Summe der Akteure und dem Einzelnen. Es werden Regeln fiir die libe-
rale Gesellschaft im Zustand des Gleichgewichtes hergeleitet und Regulierungsvorschlige fiir
ihr optimales Funktionieren gemacht. Sie bergen im Falle grolen Ansporns — wie er wegen des
Zeitdruckes notwendig ist — einige Uberraschungen in sich: Ungerechtigkeiten, Hierarchie,
Herrschaftsanteil u. a. Grofler Ansporn scheint auch typisch fiir das Vorfeld grofer Instabilititen
Zu sein.

Der Nutzen einer isolierten Diskussion allein der 6konomischen Aspekte endet vor der Regu-
lierung der sichtbaren Hand. Die 6konomischen Aspekte werden dann iiber Kompensation eng
mit politischen und kulturellen Aspekten verwoben. Dem kommt der Pluralismus des mathema-
tischen Modells entgegen: Die drei Felder: Okonomie (Geld), Politik (Macht) und Kultur
(Ruhm) kénnen mathematisch analog behandelt werden. Das gestaltet die Kompensationsmog-
lichkeiten iibersichtlich. Machtverhéltnisse miissen analysiert werden, um die Regulierungsvor-
schlidge auch bei Gegenwehr durchzusetzen. Dazu werden Vorschldge fiir ein Programm einer
kapitalistischen Partei gemacht. Das Ganze geht in einigen Ziigen in Richtung auf eine quantita-
tive Gesellschaftstheorie fiir ihre stirksten Kréfte: die liberalen.
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Die zum Verstindnis der Levy-Verteilung notwendige Mathematik ist schwierig und geht
weit iiber das Verstiandnis der bekannten Gauss-Verteilung hinaus. Die fiir das Modell und sein
breites Anwendungsgebiet notwendigen mathematischen Kenntnisse werden deshalb nach ihrer
mehr oder weniger strengen Darstellung heuristisch und vereinfachend auf plausible Relationen
und Regeln reduziert, die eine qualitative und ausfiihrliche Diskussion mit Schlussfolgerungen
gestatten. Das wird an 50 Beispielen aus allen drei Feldern demonstriert. Die Beispiele sind
auch als Klammer fiir eine breite Leserschar gedacht, die lediglich an der Idee des Ganzen inte-
ressiert ist.

Die Anmerkungen (FN1, FN2, ...) werden am Schluss des Textes gesammelt.

Dresden, 24. Oktober 2010



Mottos

1. Der einzelne Mensch hat freylich die Absicht nicht, das gemeine Beste zu befordern, auch
weil} er nicht, wie er dasselbe befordert. Wenn er den einheimischen Gewerbefleil} lieber unter-
stiitzt, als den auswiértigen: so denkt er blof} an seine Sicherheit; und wenn er diesen Gewer-
befleil auf den groften Wert treibt: so hat er nur seinen Gewinn vor Augen, und er wird
hierbey, wie bey vielen anderen Dingen, von einer unsichtbaren Hand auf die Beforderung von
Zwecken geleitet, welche er sich nicht vorsetzte. Es ist auch fiir die Gesellschaft eben kein
Ungliick, wenn er diese Zwecke sich nicht selbst vorsetzt. Indem er seinen Gewinn verfolgt,
befordert er das gemeine Beste oft wirksamer, als wenn er es absichtlich befordern wollte. Ich
habe niemahls gesehen, dass die, welche sich rithmen, fiir das gemeine Beste Handel zu treiben,
viel Gutes bewirkt hitten. FN1.

— A. Smith

2. ... wie aus dem Zusammentreffen von Notwendigkeit und Willkiir, von Antrieb und Wollen,
von Bewegung und Widerstand ein drittes hervorgeht was weder Kunst noch Natur, sondern
beides zugleich ist, notwendig und zufllig, absichtlich und blind.

— Goethe

3. Motives of prestige, power and profit are hard to disentangle in any period. FN2.
— Paul Kennedy

4. Die Mathematiker sind eine Art Franzosen: redet man zu ihnen, so ibersetzen sie es in ihre
Sprache, und dann ist es alsbald ganz etwas anderes.
— Goethe

5. Gesprach zwischen zwei deutschen Professoren 1992. A: ,,Glauben Sie, verehrter Herr
Kollege, dass Atomwaffen eingesetzt werden sollten, wenn wegen der Ungerechtigkeiten
Afrika in Europa einmarschieren wiirde?” Q (nach einigem Zogern): ,,Ja*.

— Vom Autor gehort



Kleine Vorrede

Der Kapitalismus hat das Schlachtfeld des Kalten Krieges als Sieger verlassen. Seinem Libe-
ralismus sind nun die Geschicke der ndchsten Jahrzehnte anvertraut.

Weit verbreitet ist heute noch der Glaube, dass eine ,,unsichtbare Hand* auch iibertriebenen
Eigennutz liberaler Akteure letztlich zum Guten des Gemeinwohls richtet. Dieser Glaube ist im
letzten Jahrzehnt zum wiederholten Male erschiittert worden. Es ist deshalb zu fragen, ob der
Liberalismus innerhalb seiner eigenen Regeln reguliert werden kann. Der Ersatz durch eine
neue Ideologie wiirde historisch viel zu lange dauern.

Die Regeln der unsichtbaren Hand sollen explizit erkannt und zur Regulierung verwendet
werden. Es wird in vorliegendem Buch ein konkretes Modell fiir diese Hand vorgeschlagen. Das
fiihrt zu ernsten Machtfragen. Eine neue Partei scheint notwendig zu sein — sie soll kapitalisti-
sche Partei genannt werden —, welche die Sache einer liberalen Regulierung politisch betreibt.
Es wird versucht, ihre Probleme zu finden und positiv zu diskutieren.

Die Diskussion soll hauptsichlich innerhalb des Modells gefiihrt werden, auch wenn es
Schwichen in der Begriindung und Darstellung des Modells geben mag. Die Schwéchen betref-
fen den Grad der Giiltigkeit der Annahmen, Voraussetzungen und Néherungen fiir die Anwen-
dung der Wahrscheinlichkeitstheorie, fiir die rdumlichen und zeitlichen Aspekte des Modells,
und fiir die Abbildung der vielgestaltigen Gesellschaft auf die wenigen Parameter, die das
Modell fiir die Regulierungen bereit hélt. Es wird etwa im folgenden Sinne gefragt: Was sagt
das Modell? ohne jedesmal die Schwéchen zu nennen. Auflerdem werden bei den Vorschlagen
zur Regulierung keine Fragen wie wirklichkeitsfremd? nicht machbar? aufgeworfen; anstelle
solcher zeitnaher Fragen wird im letzten Kapitel untersucht, was das Modell selbst zu den Rea-
lisierungsmdglichkeiten sagt.

Die Probleme der Darstellung resultieren aus der Abstraktheit des Modells und der damit
verbundenen mathematischen Schwierigkeiten.

Kapitel 1. Darstellung der Levy-Grenzverteilung der Wahrscheinlichkeitstheorie (fir Laien) in
einem abstrakten Raum fiir Ereignisse, die mit Geld, Macht und Ruhm zu tun haben (Ereignis-
raum mit den drei GroBen als jeweilige Koordinaten, FN2).

Kapitel 2. Einfiihrung raumlicher und zeitlicher Aspekte der realen Gesellschaft in das mathe-
matische Modell, welches auf deren Verbindung mit dem Ereignisraum der Wahrscheinlichkei-
ten basiert.

Kapitel 3. Abbildung der Zustinde der vielfiltigen realen Gesellschaft auf das Modell. Die sich
ergebenden Regeln des Modells haben nur wenige Parameter und geniigen einer Analogie fiir
drei gesellschaftliche Felder: Okonomie (Geld), Politik (Macht) und Kultur (Ruhm).
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Kapitel 4. Formulierung von Regulierungen, und Kompensationen, die vom Modell nicht ideo-
logisch (evolutionér fiir die Entwicklung der Gesellschaft), sondern inkremental (interventionis-
tisch fiir deren jeweiligen Zustand) erhalten werden.

Kapitel 5. Politische Probleme (Machtfragen) bei der praktischen Durchsetzung solcher Regu-
lierungen, selbst wenn sie empirisch bestétigt und allgemein als richtig erkannt werden.

Das Hauptproblem im Verstidndnis scheint darin zu liegen, ob ungeachtet der komplizierten
gesellschaftlichen Bewegungen mit starker Wechselwirkung ihrer Teile das wahrscheinlich-
keitstheoretische Konzept der statistischen Unabhingigkeit zufélliger Komponenten angewen-
det werden kann, um die liberale, titige Freiheit der Akteure zu charakterisieren; dariiber hinaus
noch, um zu verstehen, dass sich im Falle unendlicher Schwankungen oder gar unendlicher
Erwartungen daraus eine gestaltende Kraft in Form der unsichtbaren Hand entwickelt. Unend-
lichkeiten solcher Art sind erforderlich fiir das Wechselspiel der Akteure, um im Gleichgewicht
die Levy-Verteilung zu erhalten.

Im Grunde fiihren drei Annahmen bzw. Voraussetzungen auf das Modell fiir die vorzuschla-
genden Regeln und Regulierungen. Es wird davon ausgegangen, dass es die psychologischen
Unendlichkeiten (MaBlosigkeiten) sind, welche zu den starksten Kriften des Kapitalismus fiih-
ren.

(1). Aquivalenz (egalité) und Unabhingigkeit (liberté) der liberalen Akteure als zufillige Kom-
ponenten. [Die genaue Bedeutung der Begriffe Aquivalenz, Unabhingigkeit und liberal fiir das
Modell wird auf der Basis mathematischer Erorterungen im Verlaufe des Textes zu kléren sein. ]

(2). Kennzeichnung aktiver Tagtrdume der liberalen Akteure (mit unendlicher Schwankung
oder gar mit unendlicher Erwartung) als psychologische Ursache fiir die unsichtbare Hand; die
Tagtraume wirken in der Gesellschaft im Sinne eines Ansporns.

(3). Zusammenfiihrung des Ereignisraumes der Wahrscheinlichkeit mit dem realen Raum und
der realen Zeit der Gesellschaft in Form einer qualitativen, gemeinsamen Skalierung beider
Réume, die rdumliche Strukturen (Zentrum und Peripherie) und Gleichgewichtsfragen (Ver-
krustungen) zu diskutieren gestattet.

Folgende Begriffe sind daher im Text mit Aufmerksamkeit zu beachten.

. Grol3e Anzahlen, um Strukturen statistisch diskutieren zu konnen

. Zufallige Aspekte der Wechselwirkung, besser des Wechselspieles (Spiels) der Akteure

. Statistische Aspekte von Aquivalenz und Unabhingigkeit

. GroBer Ansporn bis hin zur Gier als Folge von Unendlichkeiten in Schwankung bzw.
Erwartung.
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Die unsichtbare Hand erweist sich als Levy-Grenzverteilung der Wahrscheinlichkeitstheorie fiir
die Summe der sehr stark schwankenden oder gar mit sehr groBen Erwartungen versehenen
Ansporne nach Eigennutz einer grolen Anzahl dquivalenter liberaler Akteure. Im Sinne des
Goethe’schen Mottos (Nr. 2) ist das scharfe Grenzgesetz das Notwendige und sind die vielen
individuellen, dquivalenten Ansporne das Zufillige in der und- Verbindung beider. Die unsicht-
bare Hand lebt im Ereignisraum fiir die Wahrscheinlichkeiten und ist hinter rdumlichen und
zeitlichen Aspekten der Gesellschaft verborgen.

Als Leitmotiv der Darstellung wird die Umwandlung der unsichtbaren Hand in zunichst eine
sichtbare, dann in eine regulierbare, und zuletzt in eine regulierende Hand gewahlt. Dabei wird
in der Regel von 6konomischen Aspekten gestartet, dann kommt die kaum vermeidbare Ver-
flechtung mit analogen politischen und kulturellen Aspekten, wobei die Wechselbeziehung zwi-
schen den drei Feldern iiber Kompensationen beschrieben wird. So entsteht ein in Bezug auf die
Felder homogenes Bild fiir das Ganze: die starksten Krifte der kapitalistischen Gesellschatft.
Das Bild wird einfacher, wenn es auf das Vorfeld von Instabilitdten konzentriert wird.

L

Es war schwer, sich beim Schreiben einen konkreten Leser vorzustellen: Mathematiker erwarten
die gewohnte Exaktheit und mathematische Beweise fiir Behauptungen, Naturwissenschaftler
und Okonomen erwarten die empirische Uberpriifung der vielfiltigen Behauptungen — sehr auf-
wendig und deshalb der Zukunft vorbehalten —, Geisteswissenschaftler erwarten die verniinftige
Verankerung oder gar Einbettung des Materials in ihre verzweigten Fachdisziplinen (wie politi-
sche Philosophie, Geschichte usw.), Manager erwarten die Wahrung ihrer personlichen Erfolgs-
geheimnisse, und Politiker erwarten eine Anleitung zum Handeln fiir den nichsten Tag. Als
Sachbuch: Am nichsten kommen den Vorstellungen des Autors allgemein ausgebildete Leser,
oder Leserinnen, mit Interesse an der Idee des Ganzen, denen zundchst verschiedene vereinfa-
chende Beispiele fiir ein erstes Verstandnis geniigen. Als Fachbuch (was es im Grunde ist): Den
spezifischen Lesern bzw. Leserinnen konnte bei Interesse eine vertiefende, griindlichere Erar-
beitung der Kapitel mit Hilfe von Lehrbiichern iiber Wahrscheinlichkeitstheorie, politische
Okonomie und politische Philosophie helfen.
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Der Kommunismus hat in vielen Landern das Schlachtfeld des Kalten Krieges als Verlierer ver-
lassen. Er hatte in Europa seine sozialistische Geschichte; der Abgang war in seiner Vernunft
historisch bemerkenswert. Marx und Engels haben zu ihrer Zeit Grof3es fiir die Parametrisierung
der Gesellschaft geleistet und haben damit die europdische Geschichte des 20. Jahrhunderts
malBgeblich initiiert. Was fehlte aber in ihrem ,,Manifest der kommunistischen Partei* von
1848? Im Rahmen der Annahmen des vorgeschlagenen Modells fehlte vor allem 6konomisches
Interesse des Werktitigen, der Tagtraum und Ansporn unbegrenzten Eigennutzes, der spiter in
der sozialistischen Gesellschaft Europas nicht verniinftig verwirklicht werden konnte. [Die
Tagtraume unbegrenzter Macht der Ddmonen der sozialistischen Revolution dagegen wurden
sehr wohl verwirklicht.] Wir fragen: Kann auch die Verstirkung liberal angespornter Aktionen
im Vergleich zu sozialistischen parametrisiert werden?

Seit 1848 hat es gewaltige Entwicklungen in der Mathematik und der empirischen Uberprii-
fung von Behauptungen ihrer Anwendungen gegeben. Kann das nun genutzt werden, gut 150
Jahre spiter, neue Vorschlige fiir die Regulierung der Gesellschaft zu finden?

Ein relevantes Beispiel scheint die 1924 von dem Mathematiker Paul Lévy (1886-1971) in
Paris entdeckte ,,stabile Verteilung® der Wahrscheinlichkeitstheorie zu sein. Die Frage dieser,
wie wir sagen wollen, Levy-Verteilung ist, ob man ein eindeutiges Grenzgesetz fiir eine grofie
Anzahl zufilliger, statistisch unabhéngiger Komponenten einer Summe finden kann, wo im
Unterschied zur Gauss-Verteilung jede Komponente unendliche Schwankung oder gar unendli-
che Erwartung hat und so zu den Tagtraumen passt? Wenn die grolen Anzahlen betont werden
sollen, wird auch von Grenzverteilungen gesprochen, z.B. Gauss-Grenzverteilung oder Levy-
Grenzverteilung. Letzteres Grenzgesetz ist nicht trivial, weil die gegenwirtige akademische
Ausbildung oft im Gauss-Rahmen bleibt und weil es nicht gelegentlichen Vorstellungen ent-
spricht, dass solche Unendlichkeiten eher zu einem Chaos ohne Gesetze dieser Art fithren soll-
ten. Die relevanten Aspekte des Begriffes ,,stabil” werden in Kap. 4.5 des Textes erldutert. — Der
Begriff ,,grole Anzahlen® ist nicht unbedingt wortlich zu nehmen: Natiirlich sind die Grenzge-
setze exakt nur giiltig fiir unendlich (o) viele Komponenten, aber praktisch sind sie oft anwend-
bar auch fiir Anzahlen wie 10, 100, 1000 usw., je nach Fall. Analoges gilt fiir die MaBlosigkeit
von Schwankungen und Erwartungen, z.B. 10000 Euro, 100000 Euro usw., je nach Akteur und
Feld.

Ist hinter liberalen Mérkten, mit ihrer nur durch groe Anzahlen auszudriickenden Vielfalt,
gerade in den Grenzgesetzen eine ,,unsichtbare Hand“ (Adam Smith, 1723—-1790) oder eine
,spontane Ordnung™ (Fried. Aug. von Hayek, 1899-1992) zu erkennen? Auch und gerade fiir
einen maBlosen individuellen Ansporn des Eigennutzes bis hin zur Gier der Akteure? Anstelle
allein anarchischer Aspekte des Chaos? Ehe eine inseitige Regulierung des liberalen Marktes
vorgeschlagen werden kann, sollte die unsichtbare Hand hinter dem Marktfundamentalismus
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erkannt und sollten seine Regeln beschrieben werden. Es sollte mit Goethe auf der Heimkehr
von Rom ergriindet werden ,,wie aus dem Zusammentreffen von Notwendigkeit und Willkiir,
von Antrieb und Wollen, von Bewegung und Widerstand ein drittes hervorgeht was weder
Kunst noch Natur, sondern beides zugleich ist, notwendig und zufillig, absichtlich und blind“.
FN17.

Wie wird die MaBlosigkeit des Ansporns auf die MaBlosigkeit der liberalen Okonomie und
Gesellschaft iibertragen, wo doch der einzelne Akteur im komplexen Markt mit seinen vielen
ganz realen Wechselwirkungen moglichst rational und zielgerichtet vorgehen mochte? In einem
Markt aus einer groBen Anzahl von Elementen sind die Aktivititen der liberalen Akteure
(Unternehmer, Manager usw., aber auch Spekulanten) oft so riskant, dass groe Unterschiede in
den Entscheidungen analoger Situationen keine Ausnahmen sind. Das fiihrt zu Zufélligkeiten
mit Schwankungen, deren MaBlosigkeit z.B. durch enttduschte oder iibertroffene Erwartungen
im Erfolg hervorgerufen werden. Die Gesamt-Vernunft oder der Gesamt-Erfolg kann sich nur
im Zufilligen mit einer entsprechend maBlosen Statistik durchsetzen.

Dort liegen auch die groBeren Probleme der sozialistischen Okonomie gegeniiber der libera-
len Okonomie. Die politische sozialistische Macht in Europa hatte die Schwankungen der Oko-
nomie auf das Marginale zuriickgedréngt: die Gauss-Statistik. Die 6konomische Gesamt-Ver-
nunft der vergleichsweise wenigen sozialistischen Genossen Planer erreicht mit dieser
mafBvollen Statistik nicht die Gesamt-Vernunft der vielen liberalen Akteure, trotz, oder besser
wegen der maBlosen Schwankungen.

Eine genaue Definition, wie das Wort ,liberal® oder ,,Liberalismus® in unserem Buch ver-
wendet wird, bringt Kap. 5.3. Die spite Definition hat den Vorteil, dass die verwendeten
Begriffe vorher beschrieben werden konnten.

Die Zufilligkeit der Aktionen im Rahmen der liberalen Risiken mit ihren mafB3losen Schwan-
kungen oder gar maBlosen Erwartungen ist der Freiheit (liberté) geschuldet, in der Marktwirt-
schaft so oder anders zu entscheiden. Wohlgemerkt der #dtigen Freiheit der Akteure — liberal im
Rahmen eines gesellschaftlichen Ziels —, nicht irgendeiner beliebigen Freiheit. So wie es Goethe
in seinem Faust II ausdriickt: ,,...nicht sicher zwar, doch tétig frei zu wohnen*. Die tétige Frei-
heit ist auf Gewinn in den Feldern Okonomie (Geld), Politik (Macht) und Kultur (Ruhm)
gerichtet. Die untdtige Freiheit dagegen ist nicht vordergriindig auf den gesellschaftlich wirksa-
men Gewinn auf diesen Feldern gerichtet, sondern auf die Entfaltung der eigenen Person. Diese
Unterscheidung ist einer gewissen Justage zuginglich, da die Entfaltung spater durch Bildung
bzw. Qualifizierung gesellschaftlich wirksam werden kann — ein weites Feld.

Die titige Freiheit ist notwendig fiir die hohere Gesamt-Vernunft des Liberalismus in Okono-
mie, Politik und Kultur. Fiir die Statistik bedeutet diese Freiheit die Unabhéngigkeit der zufilli-
gen Komponenten, trotz der realen Wechselwirkung und komplizierten Abhédngigkeit der han-
delnden Akteure. Die statistische Unabhingigkeit der Komponenten vereinfacht ihre
mathematische Behandlung wesentlich. Sie schliefit aber bei geeigneten rdumlichen und zeitli-
chen Bedingungen eine Strukturbildung fiir malose Schwankungen oder gar fiir maBlose
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Erwartungen nicht aus. Sie wird durch die MaBlosigkeit sogar befordert: Das ist die gestaltende
Kraft der Levy-Statistik.

Eine mathematische Eigenschaft der Levy-Grenzverteilung ist die Aquivalenz der zufilligen
Komponenten untereinander und zu ihrer normierten Summe. Das entspricht der Gleichheit
(egalité) der liberalen Akteure. Falls wir daher diese Grenzverteilung anwenden wollen — es gibt
auBler Levy und Gauss keine anderen — miissen wir nach sehr allgemeinen psychologischen
Eigenschaften der Akteure suchen, die unendlichen Schwankungen oder gar unendlichen
Erwartungen der Levy-Verteilung entsprechen. Fiir unser Vorhaben sind das ihre gesellschaft-
lich wirksamen, individuellen Tagtrdume und der damit verbundene Ansporn, sprich der unbe-
dingte Wille, sie auch zu verwirklichen. Das betrifft, der allgemeinen Erfahrung nach, drei in
dieser Hinsicht analoge Felder: die Okonomie mit dem Geld, die Politik mit der Macht und die
Kultur mit dem Ruhm.

Abbildung 0.1: Tor des Minimalismus. Hoffnungen, die auf den Minimalismus gesetzt
werden. Sie werden in den Goetheschen Spruch des 4. Mottos projiziert: die Mathematik
engt hier zundchst die alten Inhalte (Punkt) ein, eroffnet aber wahrscheinlich neue (Stern).
Die Pfeile laufen mit der Zeit in der Abszisse (x-Achse), die Ordinate (y-Achse) ist ein
MaB der Vielfalt.
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Die Reduktion der stiarksten liberalen Antriebe auf drei Koordinaten: Geld, Macht und Ruhm,
und ihre mathematische Behandlung soll als minimalistische Phase im Erkenntnisprozess der
Gesellschaft bezeichnet werden. Mag der Finanzokonom auch ein ehrlicher Philanthrop sein,
mag ein politischer Fiihrer auch Charisma haben oder sogar edler Gefiihle fahig sein, oder mag
ein Kiinstler auch echte, positive Beitrige zur Erweiterung des faktisch Menschlichen
erbringen, der Minimalismus flihrt ihre Antriebe als liberale Akteure auf die psychologische
Wirkung in nur drei Feldern zuriick, in mathematischer Tiefe auf nur die eine gemeinsame Basis
ihrer Zufilligkeit und ihrer MaBlosigkeit bzw. Unendlichkeit. Offenbar muss die gesellschaft-
liche Erkenntnis durch ein enges, minimalistisches Tor gehen, um sich im néchsten Schritt
wieder zu entfalten, in einen stirkeren, dann aus den Antrieben erkldrbaren Pluralismus aufzu-
fachern und sich in einer schwécheren (weil nicht mit Unendlichkeiten verbundenen), aber noch
breiteren zivilisatorischen Vielfalt zu brechen. Der Minimalismus des Tores induziert womdg-
lich die Chance, die Gesellschaft verniinftig, oder sogar wissenschaftlich verniinftig zu erklaren
und zu handhaben (Abbildung 1.1.).

Die Darstellung in unserem Buch wird dem Minimalismus angepasst: niichtern im Sinne
,,ohne Emotion* und flachig im Sinne von nur zwei Dimensionen des gemeinsamen Raumes in
Kap. 2.1.

Ein verldssliches Rechtssystem wird als wichtigste zivilisatorische Bedingung gebraucht, um
die fiir den Liberalismus notwendige Freiheit zu sichern. Das Recht wird z.B. gebraucht, damit
die Rechnungen auch bezahlt werden oder das Eigentum politische Risiken tibersteht (Sieg oder
Niederlage im Krieg, Okkupation usw.). Nur so (aber nicht deswegen!) kann liberaler Profit in
kiinftige Gewinne fiir das Gemeinwohl iibertragen werden. Das Recht ist eine notwendige Vor-
aussetzung fiir das Funktionieren des Liberalismus.

Obwohl notwendig, ist das Recht ein abgeleitetes, dem stérkeren liberalen Ansporn unterge-
ordnetes, schwicheres System, das selbst nicht von maBlosen Schwankungen oder gar maflo-
sen Erwartungen beherrscht werden sollte. Die Felder der liberalen MaBlosigkeit auf der einen
Seite sind methodisch streng zu unterscheiden von dem notwendigen und maBvollen Rechtssys-
tem auf der anderen Seite. Ahnliches gilt auch fiir andere Aspekte der Zivilisation, wie z.B. die
Sprache, die Ethik, die organisierte Religion und die Sitte. Fiir die Zivilisation gilt eine gewisse
Verlasslichkeit auf die individuellen Entscheidungen (Konvention, Gesetz, Dogma, Tabu,
Regel, Moral usw.), die sie streng von der titigen Freiheit, den maBlosen Zufilligkeiten des
Liberalismus unterscheidet. Die verléssliche Zivilisation ist notwendig fiir die stabile Struktur
der menschlichen Gesellschaft, ist aber eben dafiir (leider!) nicht hinreichend, weil nicht so
stark wie die maBlosen Krifte der unsichtbaren Hand. Das zeigen die gegenwartigen Krisen und
Kriege. Auch das ist Thema unseres Modells.

Beispiel. Tugenden und Tagtrdume. Im Vergleich der beiden wirken z.B. christliche Tugenden und Las-
ter bescheidener. Selbst bei unendlicher Hingabe an Tugenden wird eine bestimmte Verldsslichkeit der
Entscheidungen erwartet, z.B. Gottvertrauen, nicht die mallose Freiheit der Entscheidungen im tatigen
Liberalismus. Weitere Beispiele sind die Kardinaltugenden MaiBigkeit, Gerechtigkeit (beide ohnehin

nicht im Zentrum des Liberalismus), Klugheit und Festigkeit. Analog die theologischen Tugenden
Glaube, Liebe (wieder nicht im Zentrum des Liberalismus) und Hoffnung. Die Erfahrung widerlegt, dass
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diese Tugenden in der Regel die angetriebenen Akteure veranlassen konnten, ihre liberalen Tagtraume
wesentlich zu beschrinken. Anders herum kann nicht geleugnet werden, dass ethische, religidose oder
diakonische Hierarchien intern gelegentlich nicht frei von liberalen Tagtrdumen sind.

Ohne den positiven Sinn der Tugenden zu leugnen, ohne die Notwendigkeit und positive zivilisatorische
Wirkung von Ethik und Religion zu bestreiten, scheint es fiir unser Modell wissenschaftlich verniinftig,
sich auf die Konsequenzen von Unendlichkeiten der Tagtrdume zu konzentrieren, von ihrem Ansporn bis
hin zu ihrer Gier. Das fiihrt zu einer weiteren minimalistischen Einschriankung. Der zivilisatorische
Aspekt der Gesellschaft wird im Text nicht systematisch behandelt. Das betrifft auch die aktuelle Frage,
wie (nicht: dass) die personliche, untétige Freiheit einzuschrinken ist fiir eine Situation, wenn eine nach
dem Modell notwendige Prisidialmacht eingefiihrt werden soll, ohne die titige Freiheit des Liberalismus
allzu sehr zu beschneiden.

Es scheint angebracht, hier auf die Erdrterung des Verhéltnisses von Elite und Demokratie in Kap. 5.1 zu
verweisen.

Beispiel. Liberalismus und Vernunft — mathematisches Modell auch fiir Zivilisation? Kann unser Modell
des Liberalismus in den Begriff der Vernunft als hochstes Erkenntnisvermogen oberhalb des Verstandes
eingebettet werden? Die wissenschaftliche Vernunft kann durch das Paar: Mathematik und Empirie
gekennzeichnet werden. Das mathematische Grenzgesetz fiir die Hand im Sinne unseres Leitmotives und
die empirische Uberpriifung durch kalibrierfihige Regeln und Regulierungen gestattet, unser Modell der
wissenschaftlichen Vernunft zuzuordnen. Die modernen, allgemeinen Ansichten iiber Vernunft gehen in
die Richtung, vom Ziel der offensichtlichen Notwendigkeit her, die Sprache, die Religion, die Ethik
usw., sagen wir die Zivilisation, ebenfalls der Vernunft zuzuordnen. Das wire z.B. fiir die Sprache schon
deshalb notwendig, um mit anderen als der ,,christlichen Zivilisation* einen ,,verniinftigen* Dialog zu
fiihren. Falls aber der Begriff der Zivilisation den Rang der Wissenschaftlichkeit erhalten soll, braucht es
zumindest die Mathematik, d. h. ein mathematisches Modell fiir die Zivilisation im ganzen oder in ein-
zelnen Aspekten. Das ist keinesfalls ein scharfes Grenzgesetz, da es davon exklusiv nur zwei gibt, Gauss
und Levy: Das Levy-Grenzgesetz bewahrt am Ende bei aller Schirfe seiner Aussage die unendliche
Schwankung oder gar die unendliche Erwartung (neben der Freiheit als Voraussetzung der statistischen
Unabhéngigkeit), wéahrend fiir die praktische Vernunft der Zivilisation diese Unendlichkeit weder
erwiinscht noch in Friedenszeiten empirisch gefunden wird. Es wird also, wenn schon Grenzgesetz, ein
Gauss’sches sein; oder es wird wahrscheinlich eine ganz andere Art von mathematischen Modellen fiir
die Komplexitit der Gesellschaft notwendig sein, welche zu den verbindlichen Erwartungen der Zivilisa-
tion und deren Vielfalt und Pluralismus fithren.

Beispiel. Kultur und Zivilisation. Nach den obigen Ausfithrungen kdnnen wir aus unserer liberalen Sicht
diese Begriffe verschérfen und sie deutlich unterscheiden. Nach allgemeiner Auffassung realisiert sich
im GrofBen wie im Kleinen in der Kultur der Ansporn des Menschen, etwas aus den vorgefundenen
Bedingungen und aus sich selbst zu machen, wéhrend die Zivilisation einen Zustand bezeichnet (und
gelegentlich auch den zu diesem Zustand fiihrenden Prozess): die Gesamtheit der gesellschaftlichen und
technischen Einrichtungen und ihrer geistigen Grundlagen. Unsere Modell-Auffassung von Liberalismus
fligt hinzu: Zur Kultur, also zu Wissenschaft, Kunst, Sport usw. das maflose Streben nach Ruhm, die
unabhdngigen Entscheidungen (Freiheit) der titigen Akteure, das Levy-Grenzgesetz der Summe des
Ansporns — danach gibt es nach Kalibrierung in Bezug auf verschiedene und zeitlich verdnderliche Zivi-
lisationen nur eine einzige Kultur, die invariant definiert werden kann. (Das ist im Prinzip ein grofler
Vorteil fiir ihre Regulierung.) Zur Zivilisation wird hinzugefiigt: Keine MaBlosigkeiten, die Verldsslich-
keit der Entscheidungen, und kein Levy-Grenzgesetz ihrer Summe — danach gibt es sehr verschiedene
Auspragungen fiir Zivilisationen, die sich wegen fehlenden Grenzgesetzes auch nicht durch Vergleich
verschiedener Zivilisationskreise ,,wegeichen® lassen. — Das beriihmte Buch von Huntington (,,The



GroBe Vorrede 27

Clash of Civilizations*) kann in unserem liberalen Modell-Verstindnis keinesfalls mit ,,Kampf der Kul-
turen® iibersetzt werden: Das ist ein Oxymoron, ein Widerspruch in sich, wenn es nur eine Kultur gibt.
Das Oxymoron kann viel Schaden anrichten, weil nach dem programmatischen Inhalt von Huntingtons
Buch der Sinn durch ,,Koexistenz der Zivilisationen* besser zu iibersetzen wére, nach ihrem anféng-
lichen Gerangel (clash). Die Huntington’schen Argumente diirfen niemals in Kriegsgriinde einbezogen
werden.

Beispiel. Erkenntnis. Natiirliche Auslese. Tagtraume als stérkste psychologische Kraft sind vorteilhaft in
der natiirlichen Auslese. Betrachten wir die Jagd auf ein Mammut. Wer sich bei einem ersten Fehlschlag
nicht entmutigen ldsst, sondern weiter von dem erlegten Mammut tagtrdumt, wird mehr Erfolg haben in
Sippe oder Stamm. Die Auslese fordert beim Erfolgreichen wieder die Tagtriume. Wenn das Hirn genii-
gend weit entwickelt ist, wird nach und nach auch der Jager in die Trdume einbezogen, das ,,ich* wird
Gegenstand der Trdume. Der Mensch erkennt sich selbst: Selbsterkenntnis; es entsteht Bewusstsein,
wenn die Tagtrdume in der Gesellschaft wirklich die stirkste, entscheidende Rolle spielen. Das gehort
zur Kultur, weniger zur Zivilisation. Erkenntnis wird so ein Teil der Evolution des modernen Menschen,
einer Evolution, die gesellschaftlich vorteilhaft ist und wo der Mensch mit seinem sich entwickelnden
Bewusstsein einbezogen ist.

Mit den Grenzverteilungen sind wir im Ansatz auf minimalistisch wenige Variable und Parame-
ter beschrinkt. Eines der resultierenden Probleme war schon erwihnt worden: Kann die bunt-
schillernde Multi-Gesellschaft durch wenige Variable und Parameter erfasst werden, kann auf
diese Weise iiberhaupt eine Abbildung zwischen Modell und Gesellschaft gefunden werden?
zumindest in ihrer unsichtbaren Hand? Viele Einzelheiten gehen verloren, wenn alles auf Geld,
Macht und Ruhm verengt, minimalisiert wird. (Vgl. nochmals die Anmerkung FN2. — Diese
Verengung halten aber viele einfache Leute fiir zutreffend). Im besten Fall erhalten wir aus dem
Modell einige grobe Regeln, die etwas mit der realen Gesellschaft zu tun haben. Der Vorteil ist
aber, dass im Rahmen unserer Voraussetzungen diese Regeln als streng, notwendig und eindeu-
tig begriindet werden konnen.

Ein zweites Problem: Die Regeln werden zunichst fiir das Grenzverhalten groBler Anzahlen
von Akteuren erhalten. Wir erhalten Antworten fiir das Grobe, die den individuellen Akteuren
zundchst in ihren Einzelentscheidungen, d.h. fiir die Ereignisse der Stichproben in der Statistik,
meist wenig niitzen, fiir das liberale Gesamtverhalten und seine Regulierung aber wichtig und
niitzlich sein konnen. Es gibt aber auch eine gewisse ,,Willensiibertragung™ vom Gesamten auf
den Einzelnen. Die Akteure werden allein schon durch das Grenzverhalten dquivalent und
akzeptieren individuell die aus dem Grenzverhalten resultierenden Regeln. Diese mathemati-
sche, schwierige Eigenschaft des Grenziiberganges wird in Kap. 2.5.2 detailliert.

Das Modell enthilt einige Uberraschungen, trotz der Beschriinkung auf wenige Variable und
Parameter.

Erstes Beispiel: Uberwiegende Komponente. Betrachten wir die Akteure als Komponenten einer
Summe, der Levy-Summe. Unter der Bedingung, dass nicht nur Schwankungen, sondern auch Erwartun-
gen der liberalen Akteure sehr grof3 (maBlos) werden, erhalten wir unter vielen dquivalenten Komponen-
ten eine einzige, d.h. eine und nur eine, deren Einfluss einen betréchtlichen Anteil an dem Einfluss der
Summe aller Komponenten erreicht — wie viele es in der Grenze groBler Anzahlen auch sein mégen. In
dem Feld der Macht erhalten wir einen Akteur als Fiihrer, welcher einen Herrschaftsanteil von, sagen
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wir, bis zu 50% Prozent des Anteils aller iibrigen Akteure auf sich konzentrieren kann. Das allein in
einem Wechselspiel der Statistik unabhidngiger Komponenten! In diesem Fall bekommen die Charakter-
eigenschaften des Fiihrers Einfluss, z.B. seine personlichen Tugenden oder Laster. Das birgt im Modell
die Gefahr in sich, dass er seine Aquivalenz zu den anderen Akteuren verliert, d.h. dass er am Auf- und
Abstieg in der Hierarchie nicht mehr teilnimmt . Dann ist sein Einfluss nicht mehr durch das Spiel der
Statistik regulierbar: Unser Modell zeigt, dass oberhalb eines bestimmten Herrschaftsanteils die Regulie-
rungsfreiheit, d. h. die Freiheit fiir die interne Regulierung (Kontrolle) verloren geht. [Das im Feld der
Politik leider iibliche Rettungsarsenal auflerhalb des Modells ist bekannt: Attentat, Terror, Krieg, ddmo-
nische Revolution, usw..]

Ein zweites Beispiel: Pluralismus. Im Falle der maflosen Erwartungen werden die mathematischen
Funktionen fir die Wahrscheinlichkeiten im Wesentlichen von einem Parameter charakterisiert, dem
,Levy-Exponenten®. [Zur verbalen Erklarung dieses Parameters gibt es einen Kasten in Kap. 1.2.] Die-
ser Exponent bleibt aber offen, d.h. er kann in Bezug auf die Relevanz, z.B. in Bezug auf die Felder
{Okonomie, Politik, Kultur}, in Bezug auf die Art von Stérung und Reaktion — auch in derselben Situa-
tion —, in Bezug auf die betrachtete Gesellschaft, und in Bezug auf raumliche Gegebenheiten (grof3-klein,
hier-dort, ...) sehr verschieden sein. In jedem Gesamt-Zustand der liberalen Gesellschaft gibt es deshalb
sehr viele Levy-Exponenten. Wir erhalten damit einen Pluralismus des Modells. Der Exponent bleibt
offen, obwohl die Funktion fiir die Wahrscheinlichkeit in ihrer Gestalt als Grenzgesetz exakt definiert
ist. Dieser Pluralismus mag die Beschriankungen des Modells teilweise kompensieren, zumal in der wei-
teren Entwicklung des Modells noch zwei weitere wichtige Parameter eingefiihrt werden, die nun den
gemeinsamen Raum mit Zufall und Notwendigkeit betreffen: die GroBle der Struktureinheiten und die
Regulierungsfreiheit.

Ein allgemeiner Hochmut wird in die Diskussion eingebracht, wenn Mathematik oder Naturwis-
senschaften fiir die Darstellung als notwendig betrachtet werden FN3. Betrachten wir die von
John Maynard Keynes eingebrachte Lenkung der Okonomie zur Vorsorge gegen zyklische Kri-
sen als Hochmut gegeniiber der unsichtbaren Hand des Marktfundamentalismus als Demut.
Dann wird durch unser Modell fiir die sichtbare oder gar die regulierende Hand der Hochmut
auch in Bezug auf das in seinem mathematischen Kern vorher unverstandene Konzept der
unsichtbaren Hand relevant. Das Modell behauptet, dass es inkrementale, punktuelle, interventi-
onistische Regulierungen des Liberalismus gibt, ohne die groflere Vernunft des liberalen Mark-
tes allzu sehr einzuschrianken. Analoges wird von Politik und Kultur behauptet.

Wer soll das Modell in die Gesellschaft einbringen, nachdem es als praktikable Regulierung
des Liberalismus begriindet werden konnte? Die Wissenschaftler (welche die Notwendigkeit
erkennen), die Massen der Strale oder des Schlachtfeldes (welche die Nachteile eines ungere-
gelten Liberalismus erleiden oder attackieren — vielleicht gefiihrt von revolutiondren Ddmonen)
oder die Entscheider der Okonomie (die Akteure, die alles Liberale praktisch tun — gutes oder
boses)? Noch weiter. Wenn ernste Macht notwendig fiir die Durchsetzung der Regulierungsvor-
schlédge ist, dann geht es nicht ohne Politiker (die mit der Macht umgehen konnen (sollten)). Der
Vorschlag ist: die Entscheider der Okonomie sollen es einbringen (wie soll man sie andernfalls
bandigen), nachdem sie sich von den Nachteilen des unregulierten Liberalismus iiberzeugt
haben. Um die Politik einzubinden, muss parallel eine politische Partei entstehen, eben die kapi-
talistische Partei. Parallel, weil den meisten Entscheidern der Okonomie die Politik fremd ist,
und umgekehrt den meisten Politikern die Okonomie fremd ist. Die das Modell einbringenden
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Okonomen und Politiker miissen lernen, sich von kurzfristigen Konzepten zu trennen (Gewinn
bzw. Wiederwahl) und mittelfristig zu agieren (als Stabilisator bzw. als Staatsmann). Es wird
versucht, unser Modell auch auf die Durchsetzung der Regulierungsvorschlidge anzuwenden,
vgl. das Beispiel zu Elementen der Revolutionstheorie in Kap. 5.1. Wenn sehr viel Macht not-
wendig sein sollte, wird ein regulierbarer Fiihrer gebraucht, der sich in beiden Feldern auskennt,
z.B. ein Otto von Bismarck: liberale Politik notfalls auch gegen die liberalen Akteure, FN4.

Unser Buch versucht, fiir eine solche Partei gewisse Grundsitze und Vorschldge fiir Regulie-
rungen auf der Basis des angekiindigten Modells zu diskutieren, sozusagen die ersten Schritte in
Richtung auf ein Programm zu wagen. Es soll kein Heil versprochen werden, sondern die Situa-
tion soll niichtern im Sinne wissenschaftlicher Vernunft diskutiert werden. Dann kann evtl. die
Durchsetzung einmal fiir richtig befundener Regulierungen organisiert werden.

Warum beim Kapitalismus bleiben? Es bleibt nicht mehr viel Zeit, um die Menschheit gegen
ihre Bedrohungen zu verteidigen; um unsere Welt in Ordnung zu bringen, ehe sie z.B. durch
soziale Ungerechtigkeit zerrissen wird, durch einen Atomkrieg verbrennt oder an 6kologischen
Problemen scheitert. Wegen dieses Zeitdruckes miissen wir auf die effizienteste und schnellste
Okonomie setzen, die wir greifbar vor uns haben, um mit hoher Technik und Produktivitit,
weltweitem Handel und umfassender Kommunikation rechtzeitig das Argste abzuwenden: auf
den Kapitalismus eben. Die Aufgabe ist es demnach, wenn iiberhaupt, das Uberleben der
Menschheit zu sichern mit den liberalen Methoden von Geld, Macht und Ruhm. Im Falle ihrer
Regulierung konnen wir nach dem Modell die tiberwiegende Komponente der Levy-Verteilung
(z.B. in Form einer Présidialmacht) nutzen, um schnelle und kréftige, entschlossene Handlun-
gen durchzusetzen. [Die Probleme der Demokratie werden in Kap. 5.1 erdrtert. ]

Wenn dereinst der Ansporn und die Gier der gestaltenden Kraft der Levy-Statistik nicht mehr
so bitter notwendig sein werden, dann mag es bessere Methoden geben, auch Ideologien, um in
ferner Zukunft zu Utopien zu kommen, die unseren Tagtrdumen eine stationdre Chance sozialer
Gerechtigkeit er6ffnen. Dann vielleicht auch iiber den liberalen Grundsatz hinaus, Sozialpolitik
nur fiir die zu machen, die sich noch nicht, gar nicht, oder nicht mehr selber helfen konnen.

Der fiir die gerade genannten Themen oft iibliche und traditionelle Stil der Darstellung wird
modifiziert, wenn mathematische und einige naturwissenschaftliche Elemente zum Versténdnis
eingefiihrt werden miissen. Im Idealfall setzt die Naturwissenschaft auf Prézision der Beschrei-
bung von neuen Begriffen und Zusammenhéngen, deren ,,Schonheit™ sich erst nach dem oft
schwierigen inhaltlichen Verstidndnis erschliet (FN3). Die traditionelle Darstellung dagegen
nutzt manchmal Propaganda oder Polemik. Sie setzt dann zusétzlich auf die Wucht und Assozi-
ationsfahigkeit der Sprache oder auf das Gewicht von Argumenten bedeutender Autoritdten. Ein
Kompromiss in unserem Buchvorhaben scheint schwierig, soll aber versucht werden. Im Zwei-
fel wird auf die ,,naturwissenschaftliche Darstellung* gesetzt.



