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101 Jahre nach Verleihung des Grades ,,Doktor der Philosophie®
durch die Philosophische Fakultit der Universitat Halle-Wittenberg,
die damals ,Vereinigte Friedrichs-Universitat“ hief, ubergeben wir
mit dem vorliegenden Band die Druckfassung der Dissertation des
Hebraisten, Semitisten und Orientalisten Mojssej Woskin-Naharta-
bi der Offentlichkeit. Woskin-Nahartabi, einer der ersten Lehrer des
Neuhebriischen in Deutschland nach dem Ersten Weltkrieg, der aus
einer deutsch-jidischen Siedlung im Gouvernement Cherson in der
heutigen Ukraine stammt, war von 1926 bis 1934 Lektor fiir Rabbini-
sche Sprache und Literatur und unterrichtete an der Philosophischen
und an der Theologischen Fakultit in Halle biblisches und nachbibli-
sches Hebraisch, Aramaisch, Mischna, Midrasch, Talmud, Kabbala,
Liturgie, mittelalterliche und neuhebriische Literatur. Im September
1933, knapp sechs Monate nach dem Inkrafttreten des sogenann-
ten ,,Gesetzes zur Wiederherstellung des Berufsbeamtentums® vom
7. April, wurde er aufgrund des § 3, des sogenannten ,,Arierparagra-
phen“ als Jude aus dem Lehrkorper der Universitit entlassen. Zwar
konnte die Fiirsprache der Dekane der beiden Fakultiten, an denen er
unterrichtete, seine voriibergehende Weiterbeschiftigung als Lektor
bewirken, aber mit dem Ende des Sommersemesters 1934 wurde er
endgultig entlassen. Er lebte und wirkte noch bis 1936 als Lehrer an
einer hebriischen Privatschule in Leipzig, nahm dann einen Ruf des
Obersten Rates der Judischen Gemeinden der Tschechoslowakei an
und war in Prag an der Ausbildung judischer Religionslehrer beteiligt.
Im Sommer 1943 wurde er zusammen mit seiner Frau Fanja Woskin
geb. Mittelmann und der damals 16-jahrigen Tochter Tamara in das
Konzentrationslager Theresienstadt deportiert, auch dort unterrich-
tete er Alt- und Neu-Hebraisch und Arabisch weiter. Zusammen mit
seiner Frau und seiner Tochter wurde Mojssej Woskin-Nahartabi am

19. Oktober 1944 nach Auschwitz deportiert. Hier wurden sie ermor-
det.
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Mit der nun, nach 100 Jahren, gedruckten Dissertation ehren wir
Mojssej Woskin-Nahartabi als Wissenschaftler, Pidagogen, Inspira-
tor und Aktivisten judischen Lebens in Deutschland, wir ehren ihn
insbesondere als Mitglied unserer Universitat und auch stellvertre-
tend fur die vielen, lange vergessenen judischen Wissenschaftlerinnen
und Wissenschaftler, die zwischen 1933 und 1945 der nationalsozi-
alistischen Rasseideologie zum Opfer gefallen sind. Als Universitat
kniipfen wir dabei an unser Gedenken an die 1933-1945 entlassenen
Hochschullehrer an, das wir am 27. November 2013, im 80. Jahr des
genannten ,,Gesetzes zur Wiederherstellung des Berufsbeamtentums*
begangen haben und das unter dem Titel ,,Ausgeschlossen“ die Ver-
folgungsgeschichte und die biographische und wissenschaftliche Wiir-
digung von 43 aus politischen und rassistischen Griinden entlassenen,
verfolgten und ermordeten Wissenschaftlerinnen und Wissenschaft-
lern enthalt.! In der Vorbereitung hat die damals begriindete Rek-
toratskommission fir die Aufarbeitung der Universitatsgeschichte in
den Diktaturen des 20. Jahrhunderts den Namen Woskins entdeckt.
Woskin war in der 6ffentlichen Erinnerung an die Verbrechen im Na-
tionalsozialismus, von der viele Angehorige der Universitat Halle be-
troffen waren, nie erwihnt worden — ebensowenig wie andere Opfer
der Shoah und im Gegensatz zu manchen Uberlebenden. Nun fiel der
Blick auf Unterlagen im Universitiatsarchiv Halle-Wittenberg und auf
die in der Universitats- und Landesbibliothek Sachsen-Anhalt erhalte-
ne Dissertation Woskins:

»,Die Entwicklung der hebriischen Sprache von ihrem literarischen
Beginn bis zur Vollendung des wissenschaftlichen Stiles*.

Sie ist in nur drei Exemplaren erhalten: zwei maschinenschriftli-
che Pflichtexemplare, durchsetzt von zahlreichen, teils seitenlangen
handschriftlichen Ausfiihrungen in mehreren altorientalischen Spra-
chen sowie Latein und Griechisch. Ein drittes Exemplar ist erst vor

1 Ausgeschlossen. Die 1933-1945 entlassenen Hochschullehrer der Martin-Luther-
Universitat Halle-Wittenberg. 2. iiberarb. Aufl. Halle 2016 [1. Aufl. 2013] = Schriften
1933-1945 vertriebener Wissenschaftler der Universitiat Halle-Wittenberg, hg. von Frie-
demann Stengel; Bd. 1. Der Band ist vollstindig digital zugdnglich unter: https://www.
catalogus-professorum-halensis.de/politische-verfolgung-ns/ (Stand: 07. Mai 2025).
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wenigen Jahren im neu entdeckten Nachlass Woskin-Nahartabis im
Archiv des Judischen Museums in Prag gefunden worden, zusammen
mit weiteren Dokumenten, Korrespondenz und Fotos. Fur die Ver-
mittlung sei Prof. Dr. Pavel Sladek vom Department for Middle Eas-
tern Studies der Karls-Universitit gedankt. Im Anhang drucken wir
eine Auswahl aus diesen Dokumenten ab.

Grundlage fir die Transkription der Dissertation Woskins war das in
der Universitats- und Landesbibliothek Halle (Saale) unter der Signa-
tur Halle, Phil. Diss., 1924, befindliche Exemplar. Woskin hat seinen
Text in zwei Schritten angefertigt: Zunachst hat er den Haupttext
mit der Schreibmaschine erstellt und dann handschriftliche Korrek-
turen und diakritische Zeichen fiir die Umschrift der hebraischen und
arabischen Termini und Eigennamen nachgetragen. In einem zweiten
Schritt hat er teils sehr umfangreiche Erlauterungen, meist zu sprach-
lichen Phanomenen, wiederum handschriftlich als zusatzliche, num-
merierte Seiteneinleger oder als Anmerkungen eingefiigt. Im Anhang
sind Beispielseiten dafiir abgedruckt.

Fur die nun vorliegende Druckausgabe wurde der gesamte Text der
Dissertation abgeschrieben. Die handschriftlichen Nachtriage und
Ergidnzungen wurden von den Herausgebern in den FliefStext einge-
arbeitet, jedoch nicht als solche ausgewiesen. Dagegen wurden alle
von Woskin in der Arbeit vorgenommenen Hervorhebungen iiber-
nommen, ohne sie jedoch niher zu erldutern. Versehentliche Schreib-
fehler und orthografisch veraltete Formen wurden stillschweigend
korrigiert. Uneinheitliche Schreibweisen und Abkiirzungen wurden
angeglichen.

Alle sonstigen Hinzufiigungen durch die Herausgeber wurden in
eckige Klammern gesetzt und gegebenenfalls mit den Namenskiirzeln
der Herausgeber markiert.

Das Umschriftsystem Woskins fiir hebrdische Worter, besonders in
seinen sprachwissenschaftlichen Erliuterungen, wurde vereinfacht
und vereinheitlicht. Fir das Hebraische wurden die Vorschlage fiir
die Umschrift der Konsonanten und eine vereinfachte Umschrift der
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Vokale nach den Frankfurter Judaistischen Beitrage zugrunde ge-
legt und angepasst.> Fiir Arabisch, vor allem fiir judisch-arabische
Eigennamen, die nicht eingedeutscht sind, wird die Umschrift nach
DIN 31635 (= DMG-Norm) verwendet. Judaistische Termini und
Eigennamen wurden entweder an die heute im Deutschen ubliche
Schreibweise angepasst, oder, wo das nicht moglich war, ebenfalls in
vereinfachter Umschrift wiedergegeben. Im Zweifel wurde Woskins
Schreibweise beibehalten.

Das bibliographische Verzeichnis und die Literaturverweise in den
Anmerkungen wurden umfassend iiberarbeitet. Dabei wurden die Ti-
telangaben im Literaturverzeichnis vereinheitlicht und, wo notig, an
eine der heute iiblichen Zitierweisen angeglichen. Die im Text und in
den Anmerkungen genannte Literatur wird mit Kurztiteln bezeichnet.
Woskin hat aufSerdem im Text und in den Anmerkungen haufig auf
Literatur verwiesen, die nicht im Gesamtverzeichnis enthalten war.
Das Verzeichnis wurde nun um diese Titel erganzt, diese Zufiigungen
sind nun ebenfalls in eckige Klammern gesetzt.

Die Herausgeber haben die Literaturverweise verifiziert und dabei
kleinere Fehler und Ungenauigkeiten stillschweigend korrigiert. Un-
klare Angaben und groflere Versehen wurden angemerkt. Gelegent-
lich waren die Angaben in der vorliegenden Arbeit schwierig zu entzif-
fern. Dadurch entstandene Unstimmigkeiten und Fehler liegen in der
Verantwortung der Herausgeber.

Die Schriftverweise wurden komplett tiberarbeitet und vereinheit-
licht. Dabei wurden sowohl fiir die biblischen Stellen als auch fir die
rabbinischen Quellen grofStenteils die Kiirzel nach dem Internationa-
len Abkurzungsverzeichnis fur Theologie und Grenzgebiete verwen-
det.> Auch die Quellenverweise wurden verifiziert und gegebenenfalls
stillschweigend korrigiert oder angepasst. Fir die rabbinischen Texte
wurde dabei vor allem auf die Online-Plattformen von alhatorah.org
und sefaria.org zuriickgegriffen; fiir die biblischen Quellen auf Bible-
Works10.

2 Frankfurter Judaistische Beitrage (FJB) 2 (1974), S. 65-73.
3 Siegfried M. Schwertner, Internationales Abkiirzungsverzeichnis Fiir Theologie und Grenz-
gebiete (IATG2), Berlin/New York 1992.
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Die vorliegende Publikation ist auf der Basis einer langwierigen Tran-
skription entstanden, deren ersten Entwurf Samuel Sonderhoff, damals
Student an der Theologischen Fakultit Halle, angefertigt hat. Ohne
diesen ersten Aufschlag wire der vorliegende Band nicht moglich gewe-
sen. Auf dieser Basis hat Jens Kotjatko-Reeb, als Lektor fur Hebriisch
und Aramaisch einer der Nachfolger von Mojssej Woskin-Nahartabi,
insbesondere die Uberpriifung, Korrektur und Endredaktion der um-
fangreichen hebraischen, biblisch- und talmudaramaischen, syrischen
und arabischen Passagen der Dissertation vorgenommen. Friedemann
Stengel hat die griechischen, lateinischen und deutschen Passagen
und mit Jens Kotjatko-Reeb die Endredaktion des Bandes verant-
wortet. Die Bibliographie der Werke Woskin-Nahartabis hat Philipp
Zschommler von der Hochschule fur Judischen Studien Heidelberg
erarbeitet. Die im Anhang abgedruckten Dokumente stammen aus
dem Universitatsarchiv Halle-Wittenberg und aus dem Archiv des
Judischen Museums Prag. Beiden Archiven ist fiir die freundliche
Abdruckgenehmigung zu danken. Mariia Boichun, Doktorandin im
Fach Altes Testament an der Theologischen Fakultiat Halle, hat die
Dokumente in Prag ausfindig gemacht und uns zugeleitet. Fir ihre
Mithilfe danken wir ferner Donate Wagner, Studentin an der Theolo-
gischen Fakultit und vor allem Peter Junkermann vom Universitats-
verlag Halle-Wittenberg sowie Christophe Hahn fiir den anspruchs-
vollen Satz und die Reproduktion des Textes und der Dokumente.

Halle (Saale), im Mai 2025

Jens Kotjatko-Reeb und Friedemann Stengel
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Einleitung

Das Neuhebriische ist ein Gewebe, zu dem die verschiedensten Epochen der hebrdischen Literatur
und alle Stilrichtungen der verschiedenen Dialekte Faden von bestimmter Qualitdt und Farbe geliefert
haben; in dem Hebraisch von heute sind all die Faden gleichmidBig verteilt und zu einem organischen
Ganzen zusammengewirkt; die Stilarten, die noch heute miteinander ringen, unterscheiden sich
vornehmlich in der Schattierung. Das moderne Hebrdisch unterscheidet sich vom Hebréisch des
biblischen Zeitalters mehr im Wortschatz als in der Form; und die Verdnderung der Form der Worter
ist nicht so stark wie die des Satzgefiiges. Jede Epoche und jede Stilart hat die Sprache mit neuen
Wortern bereichert und andere ausgeschieden; bald sind es Neubildungen, bald Sprachgut aus alten
Literaturschétzen, das wieder verlebendigt wurde. Jeder Begriff und jedes Wort hat seine Geschichte.
Gar mancher Begriff hat mehrmals seinen Ausdruck gewechselt und gar manches Wort hatte in den
verschiedenen Zeiten einen anderen Inhalt. Ausdruckswechsel und Bedeutungswandel bilden
geradezu ein unerschopfliches Kapitel in der hebrdischen Sprachgeschichte. Die Gefiihlsnuance jedes
Wortes ist aufs Innigste verbunden mit der Epoche und dem literarischen Zusammenhang, aus dem
es stammt. Das moderne Hebrdisch mit seinen Stilrichtungen ist nur aus der hebréischen Sprache-
und Literaturgeschichte heraus zu verstehen. Die hebrdische Sprachgeschichte im engsten
Zusammenhang mit der Literatur und ihren Wechselschicksalen zu schildern, sei unsere néchste
Aufgabe.



1. Die literarischen und sprachlichen Verhéltnisse in der I. Epoche der hebriischen Sprache

Die hebriische Literatur im weitesten Umfange erstreckt sich auf einen Zeitraum von vollen drei
Jahrtausenden. Sie bildet eine lange Kette, deren erstes Glied die Bibel ist und deren letztes noch im
Schofle der Zukunft ruht. Geschaffen hat das jiidische Volk in allen Kultursprachen. Aber wirklich
judisches Geistesschaffen heifit hebrdisches Geistesschaffen. Was auch immer das jiidische Volk in
seiner dreieinhalbtausendjdhrigen Vergangenheit an Ureigenem, Unverginglichem geschaffen hat,
das von einschneidender Bedeutung auf seine geistige Entwicklung, auf den Geist folgender
Geschlechter befruchtend einwirkte, war entweder von vorn herein in hebréischer Sprache geschaffen,
oder es rettete sich in hebriischer Ubersetzung auf die Nachwelt und wurde erst durch sie zum
Gemeingut des ganzen Volkes. Nur an den hebriischen Geisteswerken kann man die Entwicklung
des jiidischen Geistes verfolgen. Die seit dem alexandrinisch-jiidischen Philosophen Aristobul in
griechischer Sprache abgefassten jiidischen Werke kennt das Judentum nicht; die Werke eines Philo
haben einen kaum merklichen Einfluss im Judentum ausgeiibt; den urspriinglich arabisch
geschriebenen philosophischen Biichern Maimunis, Jehuda ha-Levis und Bahja ibn Paqudas wére es
ebenso ergangen, wenn nicht die rechtzeitige Ubersetzung ins Hebriische ihnen die jiidische Form
gegeben hitte. Die hebréische Sprache war es immer, die dem jiidischen Inhalt auch die nationale
Form gab und so den jiidischen Literaturschatz als jiidisches Volksgut aufbewahrte und schiitzte. Nur
was in hebréischer Sprache geschaffen oder umgeschaffen und erhalten ist, tragt die unverkennbaren
Merkmale des jlidischen Volksgeistes; was dagegen an jlidischem Volksgut in fremder Zunge
niedergelegt ist, kann und wird ihm strittig gemacht werden. Gar manche Mythen und Sagen der
ltesten Zeit z.B. die Schopfungsgeschichte, die Sintflut, die Erzvitersagen mogen zum Teil
altorientalischen Ursprungs sein, aber dadurch, dass sie das jiidische Volk einst umgedichtet, in
hebrdische Form gegossen und ihnen seinen eignen Charakter aufgepragt hat — jeder Schopfer schaftt
nach seinem Ebenbilde! — dadurch sind sie sein eignes Gut geworden, das ihm kein Literarhistoriker
streitig machen kann. Aber auch umgekehrt, die griechisch geschriebenen Werke eines Philo, die in
lateinischer Sprache abgefasste, in eine philosophische Form umgegossene jiidische Kabbala eines
Baruch Spinoza, sowie die mit dem Geist und Gute des Judentums gefiillten, deutsch geschriebenen
Werke beispielsweise eines Hermann Cohen werden ihm abgesprochen und koénnen nicht zur
judischen Nationalliteratur gerechnet werden.

Wechselvoll wie das Schicksal des jiidischen Volkes sind auch die Schicksale seiner Sprache
und seiner Literatur. Die jedesmaligen Hohepunkte seines politischen Daseins oder seines
wirtschaftlichen Lebens oder seines kulturellen Schaffens oder seines nationalen Gedankens
bedingten jedes Mal einen Aufschwung seines literarischen sprachlichen Schaffens, und jeder
politische oder kulturelle oder wirtschaftliche oder nationale Tiefstand fiihrte auch zum Riickgang
seiner Leistungen auf literarischem und sprachlichem Gebiet.

Die erste Bliitezeit der hebrdischen Literatur und Sprache, die biblische, féllt mit dem
politischen Aufschwung des Nordreiches Israel und des Siidreiches Juda zusammen. Wie bei allen
Volkern der Erde war auch beim jiidischen Volke der Zeit der schriftstellerischen Tatigkeit eine Zeit
des Singens und Sagens voraufgegangen. Schmerz und Freude, Jubel und Verzweiflung fanden in der
gebundenen Form des Liedes Ausdruck. Mit diesen Liedern begann die hebrdische Sprachgeschichte.
Gar manche solcher Lieder sind uns noch erhalten; viele andere sind der Vergessenheit
anheimgefallen. Als dann die Kunst des Schriftstellerns in Israel aufkam, in davidisch-salomonischer

! Ginzberg, "Ahad ha-‘Am, 111, S. 212.
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Zeit oder schon frither, bestand sie vorerst in der Niederschrift alter und neuer Lieder, chronologischer
Aufzeichnungen und in der Abfassung poetischer Erzdhlungen wie Mythen und Sagen. Es begann
eine Epoche literarischen Schaffens, die die Literatur zu einer Hohe herauffiihrten, die vor den
spateren Bliitezeiten noch nicht voll erreicht worden ist.

Fast iiber ein volles Jahrtausend erstreckt sich die I. Epoche der hebréischen Literatur und
Sprache. Dem Beginn dieser Epoche, im 9. und 8. vorchristlichen Jahrhundert, gehoren die
Quellenschriften des spéter zusammengearbeiteten jahvistisch-elohistischen Literaturwerkes, zu
denen dann im Jahre 621 das Deuteronomium hinzukam und die etwa 2 Jahrhunderte spéter mit der
aus dem babylonischen Exil stammenden Priesterschrift, der vierten Hauptquelle, zu einem Ganzen
verarbeitet worden sind, zum Penta- oder Hexateuch. Ebenso gehoren bereits dem neunten
Jahrhundert die éltesten Quellen und Berichte an, die den im 4. Jahrhundert endgiiltig redigierten
historischen Biichern zugrunde liegen. In den poetischen und historischen Erzdhlungen in ihrer
abgeschlossenen Form haben wir vor uns die Werke von klassischer Schonheit. Aber sie verraten,
dass die Geschichtserzdhlung bereits im 9. und 8. Jahrhundert in der Entstehungszeit der
Quellenschriften auf einer solchen Hohe standen, dass die Erzéhlungskunst sich schon lange vorher
herausgebildet haben muss. Den Hohepunkt jedoch dieses ,,goldenen Zeitalters* der hebrédischen
Literatur bilden die welterschiitternden Reden der Propheten, deren schriftstellerische Tatigkeit zum
mindesten ins 8. Jahrhundert hinaufreicht. Das gro3e Ungliick, das der Untergang des jiidischen
Staates {iber das jidische Volk brachte, hétte, wie sich im Folgenden zeigen wird, auch eine Gefahr
fir die hebrdische Sprache und Literatur werden konnen. Allein nachdem das Volk im babylonischen
Exil die grofte Krisis seines Seins iiberwunden hatte, ermdglichte der Aufschwung des religiésen und
nationalen Gedankens sowie die hingebende Tatigkeit der Propheten der hebrdischen Literatur eine
Nachbliite, ein silbernes Zeitalter, das mit dem Propheten Ezechiel und dem Deuterojesaja beginnt.
Beide Ménner geben beredten Ausdruck von der groBen Sehnsucht des Volkes nach der Heimat, die
zur Wiederherstellung des Gemeinwesens unter der Herrschaft und dem Schutz der Perserkonige
fithrte. Dort in der Heimat wirkten die letzten Propheten, dort entstand der groBte Teil der lyrischen
und elegischen Dichtungen des Psalmbuches, entstanden die Spruchsammlungen praktischer
Lebensweisheit, entstand das Buch Hiob, eines der gewaltigsten Werke der Literatur; dort haben die
poetischen, historischen und gesetzlichen Prosaschriften sowie die Schriften der Propheten ihre
abschliefende Gestaltung bekommen. Dem silbernen Zeitalter auf heimatlichem Boden verdanken
wir das Biichlein Ruth, jene schone Idylle, sowie das Hohe Lied, in dem Liebe und Natur aufs Innigste
verquickt sind. Dem Ende dieses Zeitalters gehoren auBler den Biichern der Chronik das
philosophische Werkchen Kohelet, Esther und Daniel an. Diese Werke deuten bereits den Ubergang
der hebréischen Literatur in eine neue Epoche an. Eine ausfiihrliche Darstellung der Sprachgeschichte
dieser Periode, die umso schwieriger ist, als in den einzelnen Biichern Quellen verschiedensten Alters
zusammengearbeitet und hdufig umgearbeitet und zu etwas vollstindig Neuem verschmolzen sind,
steht aulerhalb des Rahmens dieser Abhandlung. Fiir die spéteren Perioden besal die ganze Bibel
das Ansehen eines einheitlichen Ganzen, und als solches bewahrte es fast 2 Jahrtausende die
Unmittelbarkeit seiner Wirkungskraft auf das Leben des jiidischen Volkes, auf sein Schrifttum und
auf die hebrdische Sprache. Setzen wir ferner den Sprachcharakter des biblischen Hebréisch als
bekannt voraus,’ so eriibrigt es sich noch, die Stilarten der hebréischen Sprache néher zu bezeichnen,
die ihren Einfluss auf die Stilrichtungen der spéteren Perioden bald stirker, bald schwécher ausiibten.

Die drei Stilarten treten in den biblischen Biichern deutlich hervor; zwei in ausgepragter Form:

2 Vgl. Néldeke, Semitische Sprachen, S. 26.



der prosaische und der poetische Stil; der dritte, der der philosophischen Betrachtung, erst im Werden
begriffen, was die spéteren philosophischen Schriftsteller, die ihre Sprache und ihren Wortschatz aus
der Bibel schopften, vor grofle Schwierigkeiten stellte.

Die auffallendste Erscheinung, die in der poetischen und historischen Erzahlung zutage tritt,
ist die Ruhe, die iiber dem Ganzen schwebt, und die Schlichtheit des Ausdrucks. Der Stil ist flieBend
und durch keine metrische Gebundenheit gehemmt. Die Sprache ist einfach und knapp, manchmal
kriftig und urwiichsig. Keine schmiickenden Beiworter, keine Bilder oder gar Gleichnisse
durchbrechen die Einfachheit. Die Sdtze sind meist beigeordnet und nur mit ,,und* aneinander gereiht.
Und doch ist diese Ruhe keine monotone. Man spiirt in den einfachen Sétzen einen inneren Rhythmus,
dem der dauernde Wechsel der Tempora Kraft und Farbe verleiht; man hort den Pulsschlag des
Werdens: ,,Und da“, ,,und dann®, ,,und darauf®. Diese Stilart iibte einen starken Einfluss auf den Stil
der volkstiimlichen Biicher der spateren Epochen aus.

Wihrend man in der poetischen und historischen Prosa die Personlichkeit des Erzéhlers kaum
spiirt, tritt in der Poesie die Personlichkeit des Dichters umso stérker und leidenschaftlicher hervor.
Stark in den bekannten lyrischen und elegischen Psalmen mit ihrer Gefiihlstiefe und Formvollendung,
noch stdrker und leidenschaftlicher in den Reden der Propheten. Diese Ménner wirkten weniger durch
ihre Schriften, als durch ihre Personlichkeit; ihre Sprache ist daher nicht die des Buches, sondern die
der lebendigen Rede.

Ureigen sind die von diesen Ménnern geschaffene Literaturdichtung und die Gewalt ihrer
sprachlichen Schopferkraft. Ihre Reden weisen die hochste Bliite der hebrdischen Literatur auf. Thre
Wirkung beruhte auf der Macht der neuen revolutiondren Gedanken, auf der Wucht der Rede, auf
dem unerschopflichen Reichtum an Bildern und packenden Gleichnissen, auf der Plastik ihrer
Sprache und der Gegensténdlichkeit ihres Denkens, durch die sie K&rperloses in Korperlichkeit
kleideten. Ihre Sprache wurde zum Vorbilde fiir die Poesie spaterer Epochen.

In der Stilart philosophischer Betrachtungen ist uns leider nur ein Biichlein aus spater nachexilischer
Zeit erhalten, Kohelet. Daraus nun einerseits schlieen zu wollen, dass es in der hebrédischen Sprache
an Ausdriicken philosophischer und wissenschaftlicher Natur fehlte, andererseits aus der biblischen
Poesie, die abstrakte Begriffe in Korperlichkeit kleidet, zu folgern, dass die hebrdische Sprache nicht
fahig war, abstrakte Begriffe auszudriicken, wie es der geistreiche aber einseitige Ernest Renan tut,
ist sicher verfehlt. Abgesehen davon, dass wir aus der folgenden Epoche fiir alle von Renan
angefiihrten Begriffe Ausdriicke von althebriiischen Wurzeln ® besitzen, ist es doch garnicht
unwahrscheinlich, dass es mehrere Biicher philosophischer Art im spétbiblischen Zeitalter gegeben
hat, die sich aber in den Wirrnissen der folgenden Jahrhunderte durch die kriegerischen
Erschiitterungen, durch die parteipolitischen Kéampfe, durch die religiosen Auseinandersetzungen und
durch die verdnderten geistigen Anschauungen hindurch in spétere verstindnisvollere Zeiten nicht
haben hiniiberbetten kénnen. Stellen doch die erhaltenen biblischen Biicher nur einen Bruchteil dieser
ersten Schaffensperiode dar, die sich {iber ein ganzes Jahrtausend erstreckt. Sehr viel Wertvolles ist
verloren gegangen oder in Vergessenheit geraten oder gar verdringt worden. Gar viele
Aufzeichnungen poetischen, religiosen und zeitgeschichtlichen Inhaltes mdgen dem vernichtenden
Feuer der Tempelbibliothek und der eingeédscherten Paldste Jerusalems entgangen sein. In dem
babylonischen Exil aber und in der darauf folgenden Periode religidsen Schrifttums konnten sich nur
die unter dem Gesichtspunkte eines religiosen Pragmatismus abgefassten oder liberarbeiteten Werke
erhalten. Nur an solchen Erzeugnissen hatten leider die religiosen Sammler Interesse; fiir diese waren

3 nio o = WKy, Verzweiflung®, fiir nia 97 = 7v70 ,.Reue®, fiir 2% am = 1708 ,.feige™ w.a.; vgl. auch Klausner, S¢fat
‘avar safa hajja, S. 26.
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sie bereit, alles zu erdulden. So kam es denn, dass die in den altesten historischen Schriften zitierten
Liedersammlungen ,,das Buch der Kriege Jehovas®,* ,,das Buch der Braven“,’ die hiufig genannten
,,Chroniken der Konige Israels und Judas* nicht mehr da sind und von den in den jlingeren Schriften
genannten historischen Aufzeichnungen Schmajas, Gads, Nathans, Iddos, Ahijjas, Jehus¢ jede
erkennbare Spur verloren ist. Noch tieferes Dunkel breitet sich iiber die hebrdische Literatur der ersten
dreieinhalb Jahrhunderte der nachbiblischen Epoche. Nur wenige Lichtstrahlen aus dem Schrifttum
des 3. nachchristlichen Jahrhunderts fallen auf die literarischen und sprachlichen Verhiltnisse, vom
Beginn der syrischen Bedriickung bis zum Verklingen der letzten Kriegstone des hadrianischen
Zeitalters. Dass aber auch in dieser Zeit, zumal im letzten Abschnitt der soferischen Periode viel
geschriftstellert worden ist, diirfte bei der bis in die tiefsten Schichten des Volkes verbreiteten
Verehrung und Ehrfurcht vor Geschriebenem, bei der Ausbildung der Schulen, bei der Fiirsorge fiir
die Jugenderziehung und bei der geradezu zur Nacheiferung anspornenden Hochachtung der Soferim
— der Abschreiber, Bearbeiter und Verbreiter der religiosen Schriften — tiber jedem Zweifel stehen.
Dass auch der geistige Kampf zwischen den von neuen fremden Ideen erfiillten Hellenisten und den
die nationale und konservative Richtung vertretenden Hassidim ebenfalls schriftliche Form
angenommen hat, ist sehr wahrscheinlich. Tadelt doch das im Geiste des Hellenismus gerade um diese
Zeit entstandene Werkchen Kohelet das ,,Biicherschreiben ohne Ende“.” Und wie wire das lang
andauernde Ringen der Sadduzder und Pharisier um die Beherrschung der Geister, die
leidenschaftliche Auseinandersetzung {iber den Sinn der Schriften und {iber die neuen immer mehr
transzendent werdenden Gedanken ganz ohne volkstiimliche Schriften méglich? Und in der Tat sind
sich die meisten Forscher dariiber einig, dass der grofte Teil der apokryphischen Literatur
urspriinglich hebriisch abgefasst war. Die politischen Feinde des jiidischen Staatswesens seit der
Syrerherrschaft wussten aber wohl, dass im Judentum die Lehre und die Schrift mehr galten als
Priestertum und Tempel. Und wie Antiochus Epiphanes jedes Buch vernichten und dessen Besitzer
bestrafen lieB so verfolgten spater die Romer mit noch viel wiitenderem Hass die Gelehrten und die
Schriften. Aber jedes Mal war die Wirkung eine zweifache: einerseits klammerte sich das Volk umso
leidenschaftlicher an die als heilig anerkannten Schriften, andererseits kam es zu einer Ausscheidung
dessen, was nicht im Geiste der heiligen Schriften oder ihrem vermeintlichen Sinn abgefasst war.
Dass sich unter solchen Verhiltnissen viele Schriften nicht haben halten konnen, ist klar. So kam es
denn nach der Eindscherung des Tempels und der jiidischen Stadte sowie nach der Vernichtung alles
materiellen und geistigen Gutes im blutigen Romerkrieg zu jener tieftraurigen Erscheinung, dass die
judischen Gelehrten, vom Gefiihle der Resignation und Selbstanklage erfasst, durch eine neue
Sichtung und Ausscheidung ldngst anerkannter Schriften sich an den nationalen Giitern des Volkes
versiindigen wollten®. ,,Habent sua fata libelli“. Sogar manche Schriften der I. Epoche haben es einem
besonderen Geschick zu verdanken, dass sie in die Zahl der kanonischen Schriften aufgenommen
worden sind und nicht dem Schicksal der Geniza, d.h. dem Verborgenwerden anheimgefallen sind,
wurde doch im Lehr-Hause von Jabne am Ende des ersten nachchristlichen Jahrhunderts um einen
groflen Teil der dritten Schicht der biblischen Schriften ein heftiger Kampf unter den Tannaiten
gefiihrt, bis der Urteilsspruch auf Aufnahme in den Kanon gefallt wurde. Ja, sogar ein Prophetenbuch,
Ezechiel, wire verborgen worden, wenn es nicht Rabbi Hananja gegliickt wére, nachzuweisen, dass

4Num 21,14.

5Jos 10,13; 11 Sam 1,18.

1 Chr 24,6; 29,29; 11 Chr 9,29; 13.,22; 20,34; 26,22.
7Koh 12,12.

8 Vgl. bShab 30b; vgl. auch Budde, Kanon, S. 64ff.
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seine Worte den Worten der Thora nicht widersprechen. Die Tannaiten dieser Zeit, die durch die nach
Verschwinden der Sadduzier obsiegende pharisdische Richtung dem natiirlichen Volksleben und der
Natur entfremdet worden waren, suchten auch das Volk in eiserne Fesseln von Gesetzen und
»~Zaunen“ zu legen, die ihm jede Mdoglichkeit einer freien und natiirlichen Lebensweise nahmen. Alles,
was diese Fesseln durchbrechen konnte, wurde beseitigt. Was Wunder, dass das Hohe Lied, dieser
Hymnus auf Liebe und Natur nur dank einer allegorischen Auslegung und der wiederholten Nennung
Salomos ihrer strengen Zensur entging. Hatte doch das Buch Kohelet selbst einen heftigen Kampf zu
bestehen und konnte sich wahrscheinlich nur dank der Nachschrift® auf die Nachwelt retten. Wie
gering unser Wissen um den Wortschatz der élteren Zeit ist, erhellt aus den zahlreichen dnaé Aeyopeva,
und wieviel Sprachgut mit den verborgenen oder als 0°]i¥'17 0799 gekennzeichneten Schriften, die
entweder ganz vergessen'? oder auf uns nur in ihrer griechischen Ubersetzung gekommen sind,
verloren gegangen ist, liefert das wieder aufgefundene Buch Ben Sira den eklatantesten Beweis.
Freilich nahm das hebrdische Schrifttum mit dem allméhlichen Vordringen des Araméischen und
seiner Erfassung groBerer Volksmassen immer mehr ab, aber aufgehort hat es nie.

Schon sehr frithe hatte das dem Hebréischen nahe verwandte Aramdisch eine grofle Gefahr
fiir die hebréische Sprache heraufbeschworen. Bereits um die Wende des 8. und 7. Jahrhunderts war
die araméische Sprache die Verkehrs- und Diplomatensprache des Assyrerreiches fiir den Westen.
Wihrend der kurzen Herrschaft der Araméer in Babylonien nahm der Einfluss des Araméischen im
Westen noch mehr zu, und seitdem das Araméische mit seiner bequemen Schrift auch die Regierungs-
und Verkehrssprache des Perserreiches fiir die westlichen Provinzen!! geworden war, erfasste die
aramdischsprachige Bewegung den ganzen Westen, und ihr erlagen alle verwandten und
unverwandten Sprachen Syriens. Dass sogar am ersten Nilkatarakt, in Assuan und Elephantine,
bereits im 5. Jahrhundert araméische Sprachinseln entstanden, hat das Araméische nicht so sehr seiner
expansiven Kraft zu danken, wie dem nicht allzu vorteilhaften Wesenszug des Volkes, dem der grofite
Teil der Militdrkolonisten entstammte. Die jiidischen Militérkolonisten von Assuan und Elephantine,
von denen vielleicht ein Teil aus aramdischsprachigen Landstrichen stammte, waren bereits, wie es
aus ihren religiosen Verhiltnissen hervorgeht, im 7. vorchristlichen Jahrhundert, vor der josianischen
Reform aus der Heimat ausgewandert und wohnten nach ihren eignen Angaben am oberen Nil ,,seit
den Tagen der Konige von Agypten®.!> Gerade um die Zeit, wo die hebr. Literatur im babylonischen
Exil und in der Heimat ihr silbernes Zeitalter erlebte, gaben die jiidischen Militdrkolonisten in Assuan
und Elephantine die hebréische Sprache véllig auf und zwar nicht gerade zugunsten der Sprache der
Landesbewohner, sondern zugunsten derjenigen, die das herrschende Volk zu ihnen sprach, in dessen
Sold sie standen. Diese Erscheinung, die sich hier zum ersten Mal offenbart, hat sich in der Geschichte
der Juden stets und {iiberall wiederholt, wo die Bezichungen zwischen den Juden und dem
herrschenden Volke leidlich waren. Wie die jiidischen Militirkolonisten in Oberdgypten die
hebrdische Sprache vollig aufgaben zugunsten der aramdischen Verkehrssprache des Perserreiches,
der Sprache ihrer vorgesetzten Behorde und der sie befehligenden Offiziere, so haben die
babylonischen Juden beim Sturz des sie bedriickenden Neuperserreiches durch die sie in den
neueroberten Lindern gelinde behandelnden Araber!? ihre araméische Sprache aufgegeben und die

° Budde, Geschichte, S. 305ff.

10So die im Talmud Jerusalmi genannten Biicher My 12 und n%pn 12 [sic!] (jSan 31b) [Die Stellenangabe ist unklar.
Vielleicht meint Woskin die Biicher X7°0 12 und 7% 12 in jSan 28a; JKR] sowie das in Halachot gedolot erwihnte
Hasmonéerbuch (615).

' Vgl. Meyer, Entstehung des Judentums, S. 8f.

12Vel. Sachau, Aramdisch Papyrus, 1,13; 2,12.

13 Unter dem Kalifen Omar (637).
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arabische angenommen. Und ebenso wie die Juden Agyptens beim Siegeszug des Hellenismus zur
griechischen Sprache iibergingen, in ihr ihre poetischen und philosophischen Werke schrieben und
schnell die hebréische Sprache vergaflen, dass schon im 3. Jahrhundert fiir ihren gottesdienstlichen
Gebrauch die Bibel ins Griechische iibersetzt werden musste, so haben die durch die Araber vom
westgotischen Druck befreiten Juden der pyrendischen Halbinsel gar bald die Landessprache
aufgegeben und sich so in die arabische Sprache eingelebt, dass sie ihre berithmten
wissenschaftlichen und philosophischen Werke nur arabisch abgefasst haben.!#

Hatte nun auch die Eroberung Samarias durch Sargon und die Durchwiirfelung der
israelitischen Bevolkerung mit araméischsprachigen Kolonisten eine Sprachmischung im fritheren
Nordreiche zur Folge, so schien die Gefahr der araméischsprachigen Bewegung fiir das Hebréische
noch um die Wende des 7. Sdkulums in weiter Ferne, solange das jiidische Volk, der nationale Trager
des Hebréischen, eine gewisse Selbsténdigkeit innerhalb der Grenzen seines Staates besal3. Nur die
Staatsménner, die Regierungskreise und wahrscheinlich auch eine diinne Schicht von Gebildeten, den
politischen und wirtschaftlichen Bediirfnissen der Zeit gehorchend, erlernten die aramiische
Verkehrssprache; von diesen doppelsprachigen Individuen mag die kaum merkliche Einstreuung von
aramdischen Wortern in die Literatur des letzten vorexilischen Jahrhunderts herriihren, zumal in die
Poesie. Das Volk verstand nicht einmal das Araméische!®.

Allein die Vernichtung des jiidischen Staates um die Wende des 7. und 6. Jahrhunderts und
die Deportation der Juden nach Babylonien brachten auch iiber das Hebrdische die schwerste und
schirfste Krisis und bedrohten seine kulturgeschichtliche Stellung.

Die Umsiedlung der unterworfenen Volker war ein beliebtes Mittel der jeweiligen
Beherrscher des Zweistromlandes, um jedes nationale Selbstbewusstsein der Unterworfenen zu
ertdten und ihnen jede Hoffnung auf Wiederherstellung des zerstorten Staates und der fritheren
Selbstindigkeit fiir alle Zeiten zunichte zu machen. Um das unterworfene Volk dem eigenen
Volkskdrper vollig zu assimilieren und die wertvollen geistigen Krifte dem eigenen Staate nutzbar
zu machen, lie der Konig Babyloniens die vornehme jiidische Jugend Aramaéisch in Wort und Schrift
erlernen. Noch viel weniger als die gebildeten Klassen konnte sich hier in Babylonien das einfache
Volk, zumal bei der Verwandtschaft der Sprache, dem Einfluss des Aramiischen verschlieBen. Die
duBerst fruchtbare, von kiinstlichen Kanilen durchzogene Ebene des Zweistromlandes, der Reichtum
seiner uralten volkreichen Stddte, die Gewalt und der Glanz der mit den Kunstschdtzen alter
aufeinandergepfropfter Kulturen geschmiickten und gefiillten monumentalen Bauten Babels haben
nicht nur die empfindsame Seele eines Propheten wie Ezechiel in ihren Bann gezogen, sondern auch
bei den juddischen Exulanten Staunen und Bewunderung ausgeldst. Das Zusammenwohnen mit dem
fremden Volke einerseits und die Wertschéitzung seiner Kultur andererseits bedingten auch die
Kenntnis seiner Sprache. Hier mag frithzeitig eine Zweisprachigkeit weiter Schichten im Laufe der
Jahrzehnte eingetreten sein, die vielfache Entlehnungen zur Folge hatte. Der Einfluss der
Zweisprachigkeit weiter Schichten lésst sich jedoch nicht allein im Wortschatz erkennen. Ganz
unmerkliche Verdnderungen am Lautbestand lassen sich bereits wahrnehmen. Hier in der Ebene

14 Wie schnell die Juden die Sprache des herrschenden Volkes erlernen, liefern die Juden Paldstinas in unserer Zeit den
eklatanten Beweis. Es sind kaum drei Jahre verstrichen, seitdem England mit seinen Beamten und einer kleinen
Okkupationstruppe Paldstina besetzt hilt. Die palédstinensischen Juden haben vor einigen Jahren den erbittertsten Kampf
um die hebrdische Unterrrichtssprache in den Schulen gegen die "Alliance Israelite" und den "Hilfsverein deutscher
Juden" gefiihrt; das Hebrédisch als Umgangssprache gehort zu ihren hochsten Idealen. Und dennoch sprechen bereits oder
verstehen wenigstens fast alle Juden Paldstinas Englisch. — Anpassungsfihigkeit und Sprachtalent waren die
unentbehrlichsten Eigenschaften des Volkes fiir seine Existenz im Wechsel der Zeiten in der weiten Diaspora.

15 Vgl 11 Kén 18,26; Jes 36,11.
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Sinears, wo die semitischen Babylonier und Assyrer ihre Laryngalen fast génzlich verloren haben,

ldsst sich zuerst eine Abschwichung der hebriischen Kehllaute feststellen.!¢ Allein starke nationale
und religiése Kréfte, die hier in Babylonien einer Assimilation rechtzeitig und wirksam
entgegentraten, halfen auch der hebriischen Sprache iiber dieses akuteste Stadium der Krisis hinweg.

Die Wirkung der prophetischen Tétigkeit wihrend der drei vorangegangenen Jahrhunderte war
nadmlich zu nachhaltig und der Eindruck der Katastrophe von Jerusalem auf die Gemiiter so gewaltig,

dass sie in Babylonien zu einem Erstarken des nationalen Gedankens fiihrte, zur Pflege der nationalen
Giiter veranlasste: des Volkstums, der Religion, der alten Volkssitten, der Sprache und des Schrifttums.
Die Hochflut der hier in der Fremde immer stérker werdenden nationalen Strémung, in deren Gefolge
Zehntausende von Exulanten die hochkultivierte Fremde verlieen und durch die gefahrvolle syrische
Wiiste nach der zerstorten und 6den Heimat hinaufzogen, um sie mit dem Schwerte in der einen Hand
und der Kelle in der anderen aufzubauen — diese Hochflut der nationalen Stromung kam der
hebrdischsprachigen Bewegung auf die Dauer mehr im Heimatlande als in der Fremde zugute. Die
Wirkung dieses Wendepunktes in der Geschichte des jiidischen Volkes blieb unter den autonomen
Juden Babyloniens in religidser und nationaler Hinsicht fast anderthalb Jahrtausende eine anhaltende.

In sprachlicher Beziehung jedoch gewann hier friihzeitig das Aramiische die Uberlegenheit iiber das
Hebriische, und das Volk gelangte im Verlaufe der folgenden Jahrhunderte von der Zweisprachigkeit

zur Einsprachigkeit, zu jenem hebrdisch beeinflussten aramdischen Dialekt, der uns in den
babylonischen Targumim, in ihrer jetzigen Fassung, und im babylonischen Talmud vorliegt. Anders
verlief der sprachliche Prozess in Paldstina.

Das Hebréische hatte zwar auch in Juda einen harten Kampf gegen das Aramiische zu
bestehen, denn das Araméische war jetzt nicht nur die Verkehrssprache des das Land politisch und
wirtschaftlich beherrschenden Herrenvolkes: es war auch die Sprache der das engere Judia
einkreisenden Stdmme, die inzwischen in die verlassenen Gebiete eingeriickt waren, es war auch die
Sprache der Samaritaner, mit denen die Juden in gewissem Maf3e durch die Bande des Blutes und der
Religion verbunden waren. Bei dem unvermeidlichen, ja notwendigen steten gegenseitigem Verkehr
begannen sowohl bei den im Lande Zuriickgebliebenen als auch bei den zuriickgekehrten Exulanten
allmihlich die Unterschiede zwischen dem Hebrdischen und Aramiischen sich zu verwischen, ganz
besonders bei der einfachen Bevolkerung und der zum Teil aus Mischehen hervorgegangenen jungen
Generation.!” Der hier unter Nehemia um die Mitte des 5. Jahrhunderts neueinsetzende Eifer fiir
Volkstum und Religion bewirkte eine Reinigung und ein Erstarken der hebrdischen Umgangssprache
sowie eine rege literarische Tatigkeit, von der die vielen erhaltenen Schriften des silbernen Zeitalters
ein klares Zeugnis ablegen. Aber noch ein zweites Moment trug nicht wenig bei zum Erstarken des
Hebriéischen in Palédstina sowie zur Verbreitung und Erhaltung der Kenntnisse des Hebrdischen durch
die Jahrtausende hindurch: Die im Exil eingefiihrten, in der Heimat fortgesetzten besonders seit
Nehemia als dauernde Institution festgelegten religiosen Versammlungen; Belehrung und Bekenntnis
bildeten die idltesten und wichtigsten Bestandteile der Versammlungen; die biblischen Elemente
waren die vorherrschenden in der Liturgie, und die Schriftvorlesung und ihre Erkldrung im
volkstiimlichen hebriischen Idiom' standen im Mittelpunkte des Gottesdienstes. Und keine Schicht

16 w78 = W77 Eze 14,3 [Es miisste lauten: w97x% = w97m; der Inf. abs. weist hier die Kehllautschwiiche auf} JKR];7y =
% Eze 19,1.9 u.a.m.

17Vgl. Neh 13,24.

18'Vgl. Neh 8,7.8. Dass die Talmudstelle jMeg 74d: ,Xpni 71 27287 1730 1902 X121 :7K330 721 awa X0Awr 27 200007 P
121 NMIORT 7T KPP I ,0MYBA TR YW DI 213N 77 wIon, die Won auf die spitere aram. Ubersetzung des 0937 bezieht,
eine anachron. Erkldrung spéterer Verhéltnisse aus der Bibel ist, diirfte auf den ersten Blick klar sein. (Vgl. auch Levy,
Rez. zu Geiger, Sprache der Mischnah, Sp. 813; Luzzato, Sprache der Mischna, Sp. 829).
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der jiidischen Bevolkerung war von den Segnungen dieser Einrichtung ausgeschlossen. Um der
Landbevoélkerung willen wurde die Schriftvorlesung, die urspriinglich fiir Sabbat, Fest- und Fasttage
eingefiihrt wurde, auch fiir zwei Wochentage festgesetzt, auf Montag und Donnerstag, die Markttage
m9297 . !% Seit dem blieb der Einfluss der hebriischen Liturgie sowie derjenige der fiir die
Schriftvorlesung bestimmten biblischen Bestandteile ein ununterbrochener sowohl auf die
Kenntnisse des Hebréischen als auch auf den volkstiimlichen Stil, wie wir spéter sehen werden.
Allein unter der Herrschaft des Aramdischen in ganz Syrien blieb das Hebraische auch in
Paléstina in steter Gefahr, allméhlich seine eigene Prigung einzubiilen oder gar sein Dasein als
Volkssprache zu verlieren. Dem Geistesschaffen der Propheten und Dichter einerseits, sowie dem
Kampf eines Nehemia andererseits gelang es nur, die Gefahr auf Jahrhunderte hinauszuschieben, aber
nicht vollig zu bannen. Bei der Intensitét des Verkehrs, bei der Beseitigung der dufleren politischen
Grenzen und bei der Nivellierung der kulturellen und geistigen Verhéltnisse in Syrien war die
Kenntnis des Aramdischen als Sprache der Regierung, des Handelsverkehrs und der
zwischenstimmigen Beziehungen Syriens fiir das jiidische Volk eine Lebensnotwendigkeit geworden.
Da nun einerseits die Zahl der doppelsprachigen Personen andauernd wuchs, andererseits die sich
fortwdhrend @ndernden wirtschaftlichen und kulturellen Verhéltnisse neue Begriffe aufkommen
lieBen, war eine gleichzeitige Ubernahme fremder Ausdriicke mit den neuen Begriffen etwas
Unvermeidliches. Die Beeinflussung des Hebrédischen durch das verwandte Aramdisch duBerte sich
zundchst im Wortschatz, ndmlich im FEindringen araméischer Bezeichnungen fiir politische,
kommerzielle, technische und geistige Begriffe. Die Ubernahme erfolgte weniger in Form von
Fremdwortern als in Form von Entlehnungen. Bei der Gemeinsamkeit beider Sprachen und bei dem
vermeintlich? einheitlichen Ursprung beider Vélker diirfte ihre Fremdartigkeit weniger empfunden
worden sein, als den Entlehnungen das eigene Bewegungsgefiihl die lautliche Gestaltung gab. Und
nicht nur in die Volkssprache drangen aramédische Entlehnungen sondern auch in die Schriftsprache.
Bei allem Streben der Verfasser der nachexilischen Schriften, in Sprache und Formvollendung den
groflen vorexilischen Propheten gleichzukommen, kdnnen sie sich der aramdischen Woérter nicht
erwehren. Mogen nun auch viele Worter in den nachexilischen Biichern nur scheinbar Araméismen
sein, mogen viele aus einer vorangehenden Stufe beider Sprachen stammen oder schon friithzeitig —
seit der Zeit der ersten friedlichen Beziehungen der Israeliten und Aramder durch die
Handelsquartiere in Samaria und Damaskus?! — ins Hebriische eingedrungen sein und lédngst
Biirgerrecht erhalten haben,?? so zeugt doch die zunehmende Zahl der araméischen Worter in den sich
auch durch ihren Inhalt als jung verratenden Schriften von der immer stirker werdenden
Beeinflussung des Hebriischen. Und der Einfluss des Aramiischen blieb nicht bei der Ubernahme
aramdischen Sprachgutes stehen, sondern er griff allméhlich auch auf die innere Sprachform {iiber,
auf die Bedeutung althebrdischer Worter, auf die Wortbildung aus althebrdischem Sprachmaterial, ja
allméhlich auch auf das Formelle und Syntaktische und lenkte so die hebrdische Sprache in eine neue
Entwicklungsbahn — eine sprachgeschichtliche Erscheinung, wie wir sie dhnlich bei der lateinischen
Sprache seit ihrer engen Berithrung mit dem Griechischen und bei der deutschen Sprache durch den
Einfluss des Lateins und Franzdsischen wahrnehmen koénnen. Den Biichern der Chronik, Ezra und
Nehemia und den hebrdischen Teilen des Buches Daniel merkt man es am ungewandten
verwahrlosten Stil und am verworrenen Satzgefiige an, dass den Bearbeitern infolge des starken

19'Vgl. J. Elbogen, Gottesdienst, S. 156, 235tf.
20 Vgl. Dtn 26,5.

21'vgl. 1 Kén 20,34.

22 Vgl. Kautzsch, Aramdismen.
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Gebrauches der aramiischen Sprache bereits das Sprachgefiihl fiir das Althebrdische abhanden
gekommen ist. In anderen der jlingeren Schriften mogen die Verfasser um der Volkstiimlichkeit ihrer
Biicher willen sich der Volkssprache gendhert haben. So zeigt bereits das sonst durch seine
einheitliche Stilfarbe und seinen dsthetischen Charakter angenehm anmutende Buch Kohelet leichte
Ubergiinge zum Volksdialekt, dessen Fortentwicklung wir aus den Schriften der nachbiblischen
Epoche kennen.??

Dass vereinzelt auch in Judéa in frither nachexilischer Zeit araméisch geschriftstellert worden ist,
erhellt aus der aramiischen Quelle des Buches Ezra. Wahrend aber der Chronist, der Verfasser des
Buches, dem bereits das Araméische ebenso geliufig ist wie seine hebriische Muttersprache?, die
aramdische Quelle in seine Erzihlung verarbeitet?® und selbst nur dort sich des Aramiischen bedient,
wo es gilt, sie in den Zusammenhang einzupassen?®, steht das Buch Daniel schon ganz im Zeichen
der Zweisprachigkeit. Nachdem der Verfasser des Buches Daniel, der sein Werk hebraisch abfassen
wollte, eine direkte Rede aus seiner araméischen Quelle in seine Erzédhlung mit den Worten ,,Und die
Chaldder sprechen zum Konig (araméisch?)?” eingefiihrt hatte, fahrt er fort, die in gutem Aramdisch
geschriebene Quelle unbewusst abzuschreiben, c.2,4b—6, gibt dann in seinem hebraisierten
Aramdisch in c. 7 den weiteren Inhalt oder Verlauf der Geschichte wieder und erst beim neuen und
bedeutsamsten Abschnitt seines Buches, bei der Makkabéervision c. 8-12, kehrt er zur hebriischen

Sprache zuriick.?® Die sprachlichen Verhiltnisse miissen sich inzwischen weiter entwickelt haben.
Weite Schichten des Volkes oder Striche des Landes, fiir die das Buch geschrieben war, haben bereits
im Jahre 164, der Abfassungszeit des Buches, sich von der Einsprachigkeit zur Zweisprachigkeit
entwickelt.

2 Der hiufige Gebrauch des Partizips zur Bezeichnung des Prisens neben dem Aorist, das starke Zuriicktreten der Waw-
Tempora, leichte Beriihrungen zwischen den Verben "% u. 1"7 , 1"y u. ¥"v, die Verwendung des Pronom. pers. separatum
bei finiten Formen (meist nachgesetzt) auch wo kein Nachdruck vorliegt, der Gebrauch von 71f (= n¥r), 77 u. nXr ohne
Artikel und ihre Verstirkung durch X317 bzw. &7, die Umschreibung des Genitivs, die hdufige Bildung von Abstrakten
auf NI~ w. 37 (M99, TPy, MY, 1ivPW, 1190, 12IY); W = WX auch in der Bedeutung von o0t1; der Gebrauch von y2 statt
132, die Modifizierung der Sitze durch Konjunktionen und Partikeln: 19%; 223, 123, W, ‘¥ (id quod), *¥/32, WX 2w2, ‘¥,
W M3, (W N12779Y, die Grizismen wie 197 WX 20 = koAdg koyabodg, 20 nNiwy = dnpattew u.a. Vgl. Delitzsch,
Hoheslied und Koheleth; Graetz, Hohelied.

24 Er muss im iiberleitenden Satz noch ausdriicklich betonen, dass das Reskript des Bischlam und Genossen an Artaxerxes
waramdisch geschrieben war“: n»7x 212 1Y 2071 Eze 4,7.

25 Vgl. Meyer, Entstehung des Judentums ,S. 12f.

26 Ezra 4,7.24; 6,16-18.

27 Dan 2,4. Ob ,.aramiisch* ein Zusatz ist, lasse ich dahingestellt sein.

28 Vgl. zur Frage des Sprachwechsels in Steuernagel, Einleitung, S. 658f, Cornill, Einleitung, S. 2291f.
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